W. Kovacs Andras

A levéltarrendezo és csaladtorténész Huszti Andras

Huszti Andras jol ismert alakja a protestans egyhaztorténetirasnak és éle-
tének fobb allomasait mar korabban tisztazta a vele foglalkozo kutatas.' Bot-
ranyt okozo tételei miatt palyafutasat elsésorban a reformatus egyhdzzal valé
kapcsolata szempontjabodl vizsgaltak, értékelték jogi munkassagat is, am tor-
ténészként annal kevésbé, foleg mert munkainak nagy része maig kéziratban
maradt. Tanulmanyunkban életének kés6i szakaszaban a Wass csaladnal el-
vallalt levéltarrendezését és az arrol irt csaladtorténeti munkajat kivanjuk be-
mutatni.®

Eletrajzirdi szerint Huszton sziiletett, valamikor a XVII. szdzad végén
vagy a XVIII. szazad elején. 1714 és 1721 kozott a nagyenyedi, majd 1722-
tél a kolozsvari Reformatus Kollégiumban tanult és onnan tanulmanyai ki-
egészitésére 1727-ben az Odera menti Frankfurt egyetemére ment. Itt két

! Eletére vonatkozéan idérendi sorrendben az alabbi fontosabb munkak jelentek meg: T6-
rok Istvan: Huszti Andras, a protestansok elsé jogtandra (1733—1742). EM 111(1886). 265—
293. — Torok Istvan: A kolozsvari ev. ref. kollégium torténete. Kv. 1905. 11. 21-52. (az el6bbi-
vel azonos szoveg). — Szabd Karoly: Adalékok az erdélyi ref. egyhaz torténelméhez. Huszti
Andras elitélése 1742-ben. Erdélyi Protestans Kozlony VIII(1878). 2-5, 13-17, 26-29, 38—
40. — Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. IV. Bp. 1896. 1464—1466. — Barabas Sa-
mu: Erdeélyi kaptalani tizedlajstromok. Huszti Andras levele. TTéar 1911. 401-442. —
Kolosvary Balint: Huszti Andras erdélyi jogtanar és munkassaga 1734—1742. Az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet Jog- és Tarsadalomtudomanyi Szakosztalyanak Kiadvanyai. 1910-1912.
¢évi eléadasok. Kv. 1912. 135-178.; ugyanez megjelent kiilonlenyomat formajaban is: Huszti
Andras erdélyi jogtanar és ,,Jurisprudentia Hungarico—Transilvanica” stb. czimii munkdja
(1734-1742) cimmel (Kv. 1914). — Bir6é Vencel: Huszti Andras didkévei Frankfurtban. EM
XXHI-XXIV(1916-1917). 159-172. — Zovanyi Jend: Magyarorszagi protestans egyhdztorteé-
neti lexikon. Szerk. dr. Ladanyi Sandor. Bp. 1977. 271-272. — Eletrajzat ezek alapjan foglal-
tam Ossze. Huszti kéziratban maradt torténeti vonatkozasti munkai koziil néhdny Kemény Jo-
zsef kéziratgylijteményében maradt fenn, melyet ma a KvAKt 6riz: Woywodae seu duces et
Siculorum comites qui olim serenissimis Hungariae sub regibus Transilvaniam praeclare
administraverunt. Ex archivis publicis ac privatis collecti ac descripti per Andream Huszti.
Anno domini 1753. (Huszti kézirasa); Woywodae Transilvani et comites Siculorum. Ex
archivis publicis atque privatis collecti industria Andreae Huszti. 1752.; Nomina ducum et vi-
ce ducum qui olim gloriosissimis regni Hungariae sub regibus provinciam Transylvaniam
administrabant. Collecta et decentem in ordinem redacta per Andream Huszti. 1752.;
Catalogus woywodarum Transilvaniae (XIX. szdzadi masolatban fennmaradt szovegvaltoza-
tok). Collectio maior manuscriptorum historicorum. Tomus XXIV. 123-144". — Magyarok
vezeték neveirél irt versek s’ nevekbol meg tetszo igaz eredetek. Collectio minor
manuscriptorum historicorum. Tomus XXVI. 184'-186" (XIX. szazadi masolat).

2 Jlyen iranyt munkéssagat Barabas Samu emlitette legel6szor (Barabas: i. m. 404.), majd
Bir6 Vencel jegyezte meg sziikszavuan, hogy ,,rendezte a Vass és Kornis csalad levéltarat,
megirta a Vass és a Haller csalad torténetér” (Bird: i. m. 161.).



munkat is irt, egy teoldgiai targyat, amit 1728-ban nyomtattak ki ugyanott
(Dissertatio theologica de Christo primogenito), illetve az erdélyi reformatus
kollégiumok torténetének Osszefoglalasat, amely 1731-ben jelent meg,
ugyancsak Frankfurtban (Origo, incrementum et facies hodierna trium in
Transilvania illustrium gymnasiorum reformatorum). Erdeklédése mar ekkor
a jogi és politikai stidiumok felé fordult, hazatérte utan pedig — 1733-ban — a
kolozsvari Reformatus Kollégium egyik jogtanarava valasztottak. A torténet-
tudomany iranti érdekl6dését példazza a magyar nyelvli O és uj Ddcia c.
munkaja, mely csak joval kés6bb, halala utan, 1791-ben jelent meg Bécsben,
és amelyben a kor szinvonalan Erdély torténetét és néprajzat foglalta Gssze.
Igazi visszhangja azonban az 1742-ben Szebenben megjelent jogi munkanak
volt (Jurisprudentia Hungarico-Transilvanica), nem annak tartalma, hanem
a hozza csatolt Oratio miatt. Ebben tdmadast intézett néhany dogma, f6leg a
predesztinacio és az isteni kegyelem tana ellen, mire a Fékonzisztérium fel-
szolitotta nézetei visszavonasara. Sajat tanait megtagado nyilatkozatat alairta
ugyan, de egy zaradékkal, mely szerint ezzel hitvallasat nem adta fel. Emiatt
— hosszi meghurcoltatas utan — elitélték, megfosztottak allasatol (1742) és
ezaltal megélhetési forrasatol, valamikor késobb pedig ki is zartdk az egy-
hazbol, de 1745-ig megmaradt a reformatus egyhazon beliil. Valamikor ez-
utan, de legkésébb 1749-ben katolikus lett. Hivatala elvesztése utan kényte-
len volt mas munkat vallalni és igy fogott hozza egyes erdélyi csaladok le-
véltaranak rendezéséhez. Nyelvismerete és jogi tanulmanyai folytan elso-
sorban erre vallalkozhatott, de az ide vezetd Ut alloméasai nem ismeretesek.
Ennek koriilményeit ugyan maga Huszti is leirta Banffy Farkashoz cim-
zett, nyomtatasban nem kozolt, de idézett levelében, amely az 1910-es
években még fellelhetd volt a Banffy-levéltarban, ma azonban mar nem si-
keriilt megtalalni.’ Kortarsa, a tudos Bod Péter (1712—1769) cseppet sem
hizelgé modon irt err6l az idészakardl. Szerinte hivatala elvesztése utan ,,ré-
szegségre adta magat, felesége is elhalvan, az urak koriili udvarokban t6ltot-
te idejét, holmi geneologika tablakot dolgozgatvan a régi levelekbol. Valtoz-
tatta vallasat is, a romai hitre allvan, szerzettek néki a karolyvari képtalanban
digestor capituli titulussal szép fizetést; de illetlen, alavaldo magaviselése, ré-
szegeskedése miatt ott sem maradhatvan, ismét az udvarokban kezdett id6t
tolteni; majd minden rendbéli emberektdl megutaltatott. Holt meg 1755-dik
esztendében.”

3 Husztinak a nemesi udavarokban és egyesek szolgalataban tolttt idejébdl felette érde-
kes adatokat foglal magaban az a levél, melyet 1746. aug. 10-én N-Szebenbdl intézett br.
Banffy Farkashoz, a gr. Székely Adam birtokeladasa és czélba vett végleges kivandorlasa tar-
gyaban. E levél, melynek masolatat Kelemen Lajos kolozsvari tandr ur volt szives nekem ren-
delkezésre bocsatani, a gr. Banffy Gyorgy-féle levéltarban (EME) talalhaté meg.” (Kolosvary
Bélint: i. m. 177., 1. jegyz.)

* Bod Péter: Magyar Athenas. Vélogatta, sajto ala rendezte, a jegyzeteket és az utoszot ir-
ta Torda Istvan. Bp. 1982. 330-331. — Masik kortarsa, Hermanyi Dienes Jozsef (1699—-1763)
is elitéléen nyilatkozott rola: ,,Huszti Andras enyedi szalas, termetes szép és jO cantor, kedves



A levéltarrendez6 és csaladtorténész Husztirol ismeretes, hogy 1743-ban
a Doboka varmegyei Csaszariban megirta a Wass csalad torténetét
(Genealogia heroica® cimmel), 1747-ben rendezte a bikali Vitéz csalad le-
véltarat, egy évvel késébb Szebenben megirta a Haller-csalad torténetét’,
1749-ben és minden bizonnyal 1750-ben is a gyulafehérvari kaptalanban le-
vélkeres6i allast toltott be, 1751-ben rendezte a goncruszkai gr. Kornis csa-
1ad levéltarat’ és 1754-ben pedig befejezte a Wass csalad levéltaranak az

beszédli tudomanyra sziiletett elméji deak vala; de halalba bor iszak legény”, ,,egész héten &j-
jel és nappal ivott”, ,,...16n papistava és a kaptalanbeli requisitorok mellé rendelék scribanak,
mert a régi barat irasokat jol olvashatja vala”. Hermanyi Dienes Jozsef szépprozai munkai.
Sajtd ala rendezte, az el6szot €s a jegyzeteket irta S. Sardi Margit. Bp. 1992. (Régi Magyar
Prozai Emlékek 9. kotet) 412—413.

5 Genealogia heroica illustris et antiquissimae rerum pro rege et republica inclitissimae
gentis Hungaricae per plurima secula domi forisque toga sagoque praeclare, insigniter ac
fortiter gestarum memoria exemplo ac virtute florentissimus, nobilissimae spectabilis ac
generosae familiae Wass de Sancto Aegydio ex antiquis gloriosorum Hungariae regum
diplomatibus vetustissimis waywodarum Transilwaniae comitumque Siculorum monumentis
litteralibus recentoribus serenissimorum Transivaniae principum documentis authenticis
publicaeque  fidei archivorum principatus Transiluaniae capitularium instrumentis
memorialibus, omni exceptione maioribus ab anno domini MCXL ad annum usque currentem
1743 chronologico historica methodo adornata. Auctore Andrea Huszti iureconsulto anno
domini MDCCXLIII die 31 Martii. (40, félbor kotés, 163 lap, ENMLt, Wass cs It, 41. doboz,
fasc. CI., 5313. sz., a tovabbiakban Huszti: Genealogia heroica) — Megemlitendd, hogy a
munkarol késébb tovabbi masolatok is késziiltek. Egy 1805-ben készitett masolat is, melyet
Siikdsd Gyorgy készitett, abranfalvi Ugron Istvan gylijteményében maradt fenn (4°, a félbér
kotést kézirat kotéstablajanak belsd oldalan a tulajdonos ex librise talalhaté és ma a Wass
csalad levéltaraba soroltak be). Az OSzK pedig egy tovabbi masolatot 6riz (Fol. Lat. 2338),
idézi: Kosary Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasaiba és irodalmaba. 1.
1. Altaldnos rész. I-11. Bp. 1970. 763.

S Stemma illustris antiquaquae, heroicacaeque comitvm et baronvm in inclyto
Transilvaniae principatu et amplisimo Hungariae regno, dei optimi maximi gratia florentium
familiae Haller ab Hallerstein ab anno domini 1198 quo Henricus sextus Romanorum
imperator semper augustus in territorio Franconiae Norimbergensi ad Pegnitzium vicum
Hastiludium duodecimum magnifica principum, ducum, comitum, baronum et equitum
imperialium exterorumque heroum ibidem praesentium cum pompa et sollemnitate
instituerat, secundum radus descendentes rectos et lineas collaterales historico-genealogica
methodo electum atque adornatum per Andream Huszti. Cibinii, anno domini MDCCXLVIIL
(4°. A kézirat az Erdélyi Nemzeti Muzem Levéltaraban volt, ma a KvAKt 6rzi. Jelzete: Mss.
A 3. — A tovabbiakban: Huszti: Haller).

7 Registrum litterarum et litteralium instrumentorum factum bonorum et iurium totalium
et integrarum possessionum, praediorum et portionum possessionariarum tam in inclyto
Hungariae regno, quam etiam Transsilvaniae principatu existentium habitarum ac titulo
quolibet legitimo, illustrem comitum familiam Kornis de Gontz-Ruszka concernentium
secundum diversas locorum classes, ordine chronologico collectum. Per Andream Huszti, an-
no domini MDCCLI. (48 oldal, 4°, kolligatum, ENMLt, Kornis cs It, 6. sz., régi jelzet: Kornis
cs It, Levéltari segédletek, d.; a tovabbiakban: Huszti: Kornis-Registrum). Részleteket kdzolt
bel6le Barabas Samu (i. m. 404—405.).



elenchusat.® A bikali Vitéz csalad levéltara ugyan elveszett, a Haller-levéltar
pedig nagyrészt elpusztult, de a Wass-levéltar és a Kornis-levéltar fennma-
radt az Erdélyi Nemzeti Miizeum Levéltaraban, jelenleg pedig mindkett6t az
Allami Levéltar kolozsvari fiokja (Roman Orszagos Levéltar Kolozs Megyei
Igazgatosaga) Orzi. A Wass-levéltarnak Huszti altal rendezett része, amelyet
a mai napig az altala felallitott rendben Oriznek, kevés veszteséget szenvedett
és a levéltarrendezéssel parhuzamosan elkésziilt a birtokos csalad torténetét
targyald munka is. A Kornis-levéltar legrégibb rendezése is Huszti munkaja,
am a levéltar mai rendje csak részben egyezik a Huszti altal kialakitott rend-
del, maga az anyag pedig — épp Huszti elenchusanak tantsaga szerint — érzé-
keny veszteséget szenvedett. Levéltarrendez6i €s ezzel kapcsolatos csalad-
torténészi munkassaga tehat legjobban a Wass-levéltar példajan szemléltet-
hetd.

A csaladi levéltarak iratanyaga elsdsorban birtokjogi (jogbiztositod és pe-
res) iratokat tartalmaz, kisebb részben pedig Osszeirasokat, maganleveleket,
kozhivatalt viselt csaladtagok hivatali mikodésével kapcsolatos iratokat,
szamadasokat és szamlakat. A kortarsak ezekben természetesen nem torténe-
ti forrasokat lattak, hanem gyakorlati szerepiik volt: az oklevelek és az iratok
a fold tulajdonjogat biztositottak és eszkdzei voltak a régi birtokhatarok ép-
ségben tartasanak. Segitségiikkel lehetett a jogtalanul elidegenitett joszago-
kat visszaszerezni, valamely ag kihalasa esetén pedig a csalad szdmara bizto-
sitottak ennek birtokaihoz vald jogosultsagot. Egy-egy irat fontossagat tehat
az hatarozta meg, hogy mennyire volt felhasznalhato perek alkalmaval, azaz
mekkora jogbiztositd jelentGsége volt. A csaladi levéltar tulajdonképpen a
csaladok birtok- és masnemil jogainak 6rzdje volt és emiatt az egymast fel-
valté nemzedékek félté gonddal kezelték azt. Ennek kdszonhetd, hogy csala-
di levéltarak szép szadmban maradtak fenn, de ennek tudhatd be az is, hogy
legtobbszor csak az az irat maradt fenn, amely valdban jogokat biztositott.
Ujabb birtokok szerzésével és a meglévék kezelésével a csaladi levéltar
anyaga folyamatosan gyarapodott, ezek mellett pedig a birtokperek iratait
(idézések, halasztasok, tiltakozasok, itéletek) is gondosan megdérizték, hogy
a tulajdonjogot még tobb bizonyiték tamogassa. A peres eljarasok soran
gyakran sziikség volt iratok elékeresésére, de a csaladi levéltarak folyamato-
san gyarapodd anyagaban ez egyre nehezebb volt, noha az egyes iratok hat-
lapjara tartalmi rajegyzéseket volt szokas vezetni és bizonyara a legtdbb le-
véltar esetében mindig is 1étezett valamilyen tartalmi csoportositis. A jobb

8 Registrum litterarum et litteralium instrumentorum, res, bona et iura possessionaria
illustris et magnificae familiae comitum ac dominorom Wass de Czege concernentium in
archivo illustris eiusdem familiae conservatorum, repositorum, existentium atque habitorum,
iuxta diversos locorum situs ac temporum varias et antiquitates, ordine chronologico
digestum, sub cura ac inspectione Adami comitis Wass per Andream Huszti anno domini
millesimo septingentesimo quinquagesimo quarto etc. In possessione Csaszari (164 oldal, 4°,
borbe kotve, Wass cs 1t, jelzet nélkiil; a tovabbiakban: Huszti: Wass-Registrum).



kezelhetoség érdekében a XVIII. szdzadban kezdték elenchizalni (lajstro-
mozni) a csaladi levéltarak anyagit.’ Az iratokat tartalmuk szerint targyi
fasciculusokba csoportositottak, amelyek altalaban egy birtokra vonatkozo
iratokat foglaltak magukba, ezeken beliil pedig idérendi sorrendet alakitottak
ki és darabonként jelzetelték, altalaban szadmokkal. Az iratrol tartalmi kivo-
nat készilt, ezt ravezették az oklevél hatlapjara a jelzet mellé és mindkett6t
bevezették az elenchusba. Ez nemcsak az iratok gyors elokeresését segitette,
hanem az anyagvédelmet is szolgalta, hiszen igy mar darabonkénti nyilvan-
tartas is volt roluk. Tobbnyire nem a teljes levéltarat lajstromoztak, csak azo-
kat az iratokat, amelyeknek jogbiztosito szerepiik volt. Ezek a rendezések al-
talaban tartosnak bizonyultak és legtobbjiik maig is érvényben van.'

A Wass-levéltar leginkabb az erdélyi forrasviszonyok kdzott nagyszamu-
nak tekinthet6, mintegy 660 kozépkori (erdélyi konvencid szerint 1542 el6t-
ti) oklevélszovegével emelkedik ki, ami a csaladi levéltar tobbi részének mé-
retéhez képest soknak szamit. Kiilonlegességét és értékét noveli az is, hogy
egy koriilbeliil 800 éven at folyamatosan gyarapitott levéltarrdl van szo. A
levéltar els6 rendezését Huszti végezte el, a munka megrendeldje pedig gr.
Wass Adam (1720-1776), Kraszna és Bels6-Szolnok varmegyék ispanja
volt, akit talan hivatali tapasztalatai késztettek arra, hogy csaladi levéltaraban
ésszerli rendet teremtsen. Utobbi mivelt ember volt, jol tudott latinul és a
Genealogia heroicdba irt sajat kezli kiegészitései tanusaga szerint érdekld-
dott a torténelem irant.'' Rettegi Gyorgy (1718—1786), a Doboka varmegyei
naploird kisnemes, aki szinte minden kortarsar6l epés megjegyzéseket tett,
rola azt jegyezte fel, hogy ,,jol tanult, igen szép ir6, értelmes joféle uriember
vala”.'”” A megrendel8t azonban nemcsak a torténelem iranti fogékonysaga
motivalta. A Wass-csalad torténetét minden bizonnyal azért is meg kellett
fratni, mert a grofi cim megszerzése (1744) kapcsan' sziikség volt egy olyan
munkara, amely a familia el6kel6ségét és régiségét kelloképpen bizonyithas

? Fekete Nagy Antal: A bdré Rudnyanszky-csalad levéltara. LK X1(1933). 16-57. 22.

1 Mindezekre lasd: Ember Gy6z6: A csaladi levéltdrak tagoléddsa. LK XXXIV(1963).
149-161.

" Eletére vonatkozoan 1asd: Wass cs 1t, 5330. sz. (sajat kezili onéletirasa); Kraszna vm. is-
panja (Wass cs It, 1774: 7219. sz.), Bels6-Szolnok vm ispanja (Wass cs It, 1774: 7199. sz.,
1779: 2149. sz.); Huszti: Genealogia heroica 84'—85" (sajat kezli feljegyzése ispani kinevezé-
seirdl). Jogi és torténelmi témaju konyvek vasarlasara pénzt adomanyozott a kolozsvari Re-
formatus Kollégiumnak (Wass cs It, 1761: 2643. sz., 1765: 2644. sz., 1773-1777: 2645. sz.).

12 Rettegi Gyorgy: Emlékezetre mélto dolgok 1718—1784. Bevezetd tanulmannyal és ma-
gyarazo jegyzetekkel kozzéteszi Jakod Zsigmond. Buk. 1970. 397.

13 A cimerbvitést is adomanyozo, diszes kiallitisa grofi diploma a csaladtag, Wass
Ottilia (1829-1917) 6nallé fondként kezelt irathagyatékdban maradt fenn (234. sz.) ENMLt
Orizetében. A konyv alaku kivaltsaglevél Huszti rendezésekor még a csaladi levéltar része
volt. — L. még Illéssy Janos—Pettkd Béla: 4 Kirdlyi Konyvek. Jegyzéke a benniik foglalt ne-
messég, czim, czimer, elonév és honossag-adomanyozasoknak 1527—-1867. Bp. 1895. 287. Er-
délyi kiralyi konyvek IX. 624.



sa. Huszti kézirata — vagy valamilyen masolata, esetleg kivonata — Bécsbe is
eljutott, mert az 1744. november 13-an kiallitott grofi diploma, persze a szer-
z6 nevének emlitése nélkiil boven idézi a frissen elkésziilt csaladtorténetet.
Huszti egyébként a csaladfa Osszeallitasat, a leszarmazas izenkénti megalla-
pitasat tekintette legfontosabb feladatanak, de kitért a csalad tagjai altal be-
toltott fontosabb tisztségek felsorolasara is. Munkaja 27 kozépkori oklevél és
18 ujkori irat teljes szOovegli masolatat tartalmazza, melyeknek eredetije —
egy kivételével'* — mai napig megtalalhat6 a levéltirban. Szinte kizarélagos
forrasa az altala rendezett csaladi levéltar volt, bar hivatkozik Pethd Gergely
(1570 k.—1629) krénikajara is."” A kotetbe utolag kozbeiktatott lapokra a
megrendelé Wass Adam masolt be Bonfini Magyar torténetébél egy, a csa-
laddal kapcsolatba hozott részt és két kijegyzést Bethlen Farkas (1639—1679)
Erdely torténetébol is — Wass Gyorgy tanacstr, Kolozs varmegyei ispan és
szamosujvari kapitany halalarol (1594) és Frater Gyorgy mellett feltiind
Wass Ferencrél.'

Az elbeszélés a magyar nemesség eredetének fejtegetésével indul (utal a
bibliai Nimrod, Gog és Magog torténetére), majd slirin hivatkozva Werbo-
czy Tripartitumara, kitér a nemesség jogaira, felsorolja a kozépkori magyar
méltosagokat, az orszag baroit, a birtokok fajtait. A csalad tulajdonképpeni
torténetét a masodik fejezettdl targyalja és eldszor a Wass csaladnév eredetét
probalja tisztazni. Bar tudoskodoé kitérdt tesz, helyesen allapitja meg, hogy a
név testalkatra ('kemény, erds') utalhat, és hogy kezdetben a nemesek nem
viseltek csaladnevet, hanem lakohelyiikrdl, birtokukrdl nevezték magukat.
gy a Wassok is cegei, szentgotthardi, szentivani stb. névvel jellték magu-
kat, am — irja — korai okleveles adatok hianyaban nem lehet megallapitani,
hogy ki viselte legkordbban a Wass nevet.'” A harmadik fejezetben leirja a
cimert €s barokk pajzsban rajzot is mellékel ehhez, majd az ezt kdvetd feje-
zetekben izenként mutatja be a csalad torténetét. A legkorabbi idéket nem

14 1402. majus 2. Huszti: Genealogia heroica. 46"

15 pgld4ul amikor a Wassok részvételét ismerteti Nagy Lajos kiraly sfirtin ismétlédé had-
jérataiban, vagy amikor emliti a XVI. szazadban ¢élt Wass Lészlot, az erdélyi kirdlyi javadal-
mak igazgatojat. Huszti tévesen azonositotta a cegei Wass csalad ilyen nevii tagjaval, de 6va-
tosan megjegyezte, hogy tevékenységére vonatkozdan nem talalt semmilyen irast a csaladi le-
véltarban (Huszi: Genealogia heroica, 307, ill. 517).

16 Wass Adam sajat kezfi kiegészitései: Huszti: Genealogia heroica 32", ill. 607, 627", Az
idézett részek: Antonio Bonfini: 4 magyar térténelem tizedei. Bp. 1995. 432. (2.9.120), ill.
Bethlen Farkas: Erdély torténete. 11. A varadi békekotéstdl Janos Zsigmond halaldig (1538—
1571). II-V. kdnyv. Forditotta Bodor Andras. Bp.—Kv. 2002. 152. — Az emlitett Wass Ferenc
kapcsan Wass Adam Istvanffy Miklos (1538—1615) humanista torténetiré Magyarorszag tor-
ténetére is hivatkozott. Tovabbi kiegészitéseiként kertiltek be a kdtetbe feljegyzések nagyap-
jardl, az 1680-ban meghalt Wass Janosrdl, vagy fiarél Wass Danielr6l (1744—-1811).

7 Helyesen magyarazza néhany XIV. szazadban élt csaladtag ragadvanynevét. Pl. Acél
Janos — ,,0b specialem forsam corporis sui supra reliquos fratres robur, aut animi potius
duritatem ita nuncupatus”. — ,,Petrus Wass agnomine dictus Rufus ob crines barbaramque
rubram ita nuncupatus” (Huszti: Genealogia heroica 28", 29").



targyalhatja, mert — all indoklasaban — a kereszténység felvétele el6tt (a go-
rogok és a romaiak kivételével) a kiilonboz6 népek nem voltak kivancsiak a
torténetiikre, de fontos akadaly az oklevelek pusztuldsa is. A csalad legrégibb
ismert 0se Lob és Tamas, akik III. Béla kiraly koraban ¢éltek, és akik az erdé-
lyi Doboka varmegyében birtokadomanyt kaptak; a csaladfa levezetését ve-
lik inditja, toliik ered az egész szentegyedi Wass csalad. Nehogy az izek
szamitasaban tévedjen, leirja a rokonsagi fokok szamolasanak kanonjogi tor-
vényét, majd felsorolja a csaladot ,,tovabbvive” agat, és megallapitja, hogy
kortarsa, a legiddsebb csaladtag, Wass Miklos (1701-1769), Lobnak 13. fo-
kt rokona. Minthogy sok esetben az egyes csaladtagoknak csak puszta emli-
tése maradt fenn, hosszasan sorolja, ki melyik uralkod6 alatt gyermekeske-
dett, mikor érték el a férfikort. Valddi életrajzokat természetesen nem irha-
tott a korai idékre és emiatt altalanossagokat jegyzett le: a XIV. szazad ele-
jén élt Miklos csicsoi varnagy példaul erds, eszes, bdtor és derék.'® A csalad
torténetét megprobalja az orszagos eseményekkel Osszefiiggésbe hozni (pl.
sz0l a tatarjarasrol), de olyan eseményekrdl is ir, amelyek valoban kapcso-
lodnak a csalad torténetéhez (pl. megemliti 1. Karoly kiralynak a tartomany-
urak elleni kiizdelmét, vagy I. Lajos hadjaratait). A mii legnagyobb részét
azon oklevelek és iratok masolatai teszik ki, amelyeket a csalad leszarmaza-
sanak Osszeallitasanal vagy a viselt tisztségek szambavételénél fel tudott
hasznalni. Ezeket a bemasolt szovegeket egyenként kielemezte, pontokba
szedve a csaladfa szamara nyert adatokat. A tisztségek felsorolasat valdszi-
nlileg nemcsak a csalad fontossaganak bizonyitasara tartotta sziikségesnek,
hanem azért is, mert mas adattal nem rendelkezhetett a korai idékre. A kora-
hoz kozel allokrdl is, bar roluk mar ennél tobbet tudhatott volna meg, nagy-
jabol csak az altaluk viselt tisztségeket jegyzi fel, mi tobb, néhany személyi
adattal (elhalalozasok datumai, feleségek nevei) a megrendeld Wass Adam
egészitette ki munkajat. Levéltari forrasra itt mar alig hivatkozik (ilyen kivé-
tel példaul Wass Daniel [1674—1741] tablai iilnokké torténd kinevezése'),
tehat értesiilései elsdsorban szobeliek lehettek. Feltehet6leg a csaladtagok ér-
z€kenységére is kellett vigyazzon, és ez kiilonosen érvényes volt az akkor
616 harom testvérre, Wass Miklosra, Gyorgyre és Adamra. Roluk csak sziik-
szavian szol ,,nehogy az irigység ossza meg éket”.*’

Jogtorténeti érdeklédése a kéziraton is megmutatkozott, amikor pl. a
Wass csaladnak adomanyozott pallosjog kapcsan részletesen targyalta a bir-
tokos nemesség jo%hatéségét a jobbagyaik felett, vagy amikor az oroklés
szabalyait taglalta.”

18 Nicolaus itaque dictus Wass professione fuit miles fortis, prudens, audax ac strenuus.”
Huszti: Genealogia heroica 17.

' Huszti: Genealogia heroica 73".

> Uo. 74".

*! Uo. 34", 45",



Huszti 0sszeallitasanak nagy erénye, hogy a csalad torténetét a levéltar
iratai alapjan irta meg, vagy — amint ahogy maga mondja el a zarorészben
(Conclusio operis) — ,,nem mesékbdl vagy a csalard szittya hagyomanyok-
bo1”* meritett, és emiatt feladatat alapvetéen jol oldotta meg. Noha a leszar-
mazas kozépkori része helyenként téves és tavolrdl sem teljes, az egyes csa-
ladtagok altal viselt tisztségeket tgyszolvan hianytalanul felsorolta, és ez az,
amit koranak tudomanyossaga elvarhatott munkajatol. Mélyebb elemzések
elvégzése vagy tarsadalomtorténeti Osszefiiggések felvazolasa ma mar meg-
kovetelhetd barmely csaladtorténeti munkatol, de megirasanak pillanataban
mivének szerepe elsGsorban a csaladi hitsag legyezgetése volt.

A kéziratot a Wass csalad régebben élt tagjainak (képzeletbeli) tollrajz
arcképe disziti, melyeket maga Huszti készitett. A sorozat az dsdk, Lob és
Tamas arcképével indul, de tartalmazza a Husztival kortars két csaladtag
temperaval festett, hitelesnek tekinthet6 arcképét is. Az egyik maga a meg-
rendelé (Wass Adam), a masik ennek testvére, a mar emlitett Miklos. A di-
szes kiallitast kéziratot nyilvan nemcsak elkésziilte pillanataban tekintették
reprezentativ munkanak, hanem joval a kézirat elkésziilte utan is. Ezt igazol-
ja, hogy két késobb élt csaladtag is fontosnak talalta, hogy magat megorokit-
se az utokor szamara. A kéziratot tehat kiegészitették, és igy keriilt a kotet
iiresen hagyott lapjaira Wass Miklos (1744-1829) és Samuel (1754-1812)%
arcképe is. A tollrajzok kevés kivétellel arcképek, de talalunk kozottiik egész
alakos abrazolasokat is.”* Néhany arcképnek csak a keretét festette meg,
megjeldlte a nevet, de maga az arckép mar nem késziilt el, id6hidny miatt,
vagy azért, mert még eloképek felhasznalasaval sem lehetett egyszerre tul
sok, egymastol legalabb némileg kiilonbozo abrazolast megrajzolni. A cimla-
pon az 1743. marc. 31-i datum szerepel, ez valosziniileg a letisztazott kézirat
befejeztének datuma. A Wass-levéltarat ekkorra mar rendezhette, de
Registrumaval csak késébb, 1754-ben késziilt el.

Huszti a rendezés soran — altalaban birtokok szerint — 71 targyi csoportot,
fasciculust alakitott ki, ezeket megszamozta, illetve némelyiket a latin és a
héber abécé betiiivel jelolte. A fasciculusokon beliil az egyes darabokat (ok-
leveleket/iratokat) nagyjabol idérendbe sorolta és megjeldlésiikre hatlapukon
numerusjelzetet alkalmazott, illetve mindegyikre ravezette rovid kivonatat,
amely a kibocsatd nevébdl, a kelet évébol és az irat rovid tartalmabol allt, az
irat eredeti nyelvén. Ezeket a kivonatokat — a fasciculusonként altalaban 1j-
rakezd6dé szamjelzetekkel egyiitt — a mar kialakitott rendszer szerint beve-

22 Genealogia heroica 77".

3 Wass Miklos (1701-1769): 75%; Adam (1720-1776): 80%; Miklés (1744-1829): 87"; Sa-
muel (1754-1812): 89" (Wass cs It, 5313. sz.).

* B. Nagy Margit értékelése szerint: ,,A tanar Huszti Andrds a Wass csalad levéltardnak
képes katalogusa, valamint a Hallerek illusztralt genealdgidja alapjan itélve ligyes kezii mi-
kedvel6 volt, aki azonban a tj- és arcképfestésben otthonosan mozgott.” In: Reneszansz és
barokk Erdélyben. Muivészettorténeti tanulmanyok. Buk. 1970. 251.



zette a Registrumba. A levéltar élére, az els6 fasciculusba a hatarjaro levelek
keriiltek, majd fontossagi sorrendben az egyes birtokokra vonatkozo anyag.
El6szor a Doboka varmegyei, Arpad-kori eredetii birtoktest falvaira (Szent-
egyed, Mohaly, Szentgotthard, Pulyon, Cege, Szentivan és Szilvas), illetve —
a hatarperekkel 6sszefliggésben — a veliik szomszédos telepiilésekre vonatko-
70 iratanyagot vette szamba, majd a XVI. szazadi szerzemények (Méhes,
Salyi, Zah, Velkér, Cikud, Balazshaza, Felsdgyékényes, MezGband) iratai
kovetkeztek. Négy fasciculust tett ki leanyagi rokonok elleni perek, és a ve-
liik megejtett osztalyok anyaga, majd ezt kdvette a kdzépkor végére elveszett
nyugat-magyarorszagi (Gyor és Veszprém varmegyei) birtokokra vonatkozo
oklevelek. Ot, vegyes tartalma fasciculust is kialakitott (Miscellanea), az
Anjou-kor elejétdl sajat koraig szazadonként egyet-egyet. A kozépkoriak,
tartalmuk szerint, a mar elenyészett birtokjogokra, a Kan Laszl6 1azadé erdé-
lyi vajda familiarisara, a XIV. szazad els6 felében élt Wass Miklds csicsoi
varnagyra vonatkoztak, de itt talaljuk meg a pallosjogot adomanyoz6 és heti-
vasar tartasat engedélyezo kivaltsagleveleket és azokat az okleveleket is,
amelyek a Wass-csaladnak a Lackfiak familiarisaként a XIV. szazadban
tisztséget viselt csaladtagok miikodéséhez kapcsolodtak. Ezek a birtokjogok
szempontjabol mar kisebb jelentdségiiek voltak: tigyvédvallo levelek, nyug-
tak, tiltakozasok, perhalasztd oklevelek, igazolasok eskii letételérdl, tantival-
latasok hatalmaskodasi tigyekrdl, idézolevelek és birsagololevelek nagy to-
mege, amelyek azonban az erdélyi igazsagszolgaltatas becses emlékei. A
Miscellanedk 0jabb kori részei is tartalmaznak birtok- és masfajta perekkel
kapcsolatos iratokat, tovabba olyanokat, amelyeket nem lehetett birtokhoz
kapcsolni, nyugtdkat, miivelédés- ¢és politikatdrténeti  vonatkozasu
missiliseket, idegen csaladokra vonatkozo leveleket, illetve sok olyat, ame-
lyek csak a csalad torténetének szempontjabol érdemeltek figyelmet. Az alta-
la rendezett levéltarrész végére keriiltek a hazassag vagy leanyagi 6roklés ut-
jan megszerzett Bogathi-, osdolai Kun-, Ebeni-, somkeréki Erdélyi, vajai
Vay-birtokokra és mas, kisebb jelentdségii csaladi birtokokra vonatkozé ira-
tok. Az egyes fasciculusok a jogbiztositd oklevelekkel és iratokkal indulnak
(altalaban adomanylevelekkel), és emellett osztaly-, zalog- és peres levele-
ket, szerz6déseket, valamint — nagy szadmban — kezesleveleket tartalmaznak.
Kilon fasciculusba kertiltek a Wass csalad tagjait tisztségbe kinevezo kivalt-
saglevelek.

Valamennyi kdzépkori oklevél hatlapjara ravezette a szoveg tartalmi ki-
vonatat és olykor javitotta a hatlapra mar korabban ravezetett kivonatot vagy
targymegjelolést. Egy izben ki is oktatta ismeretlen elédjét, aki az erdélyi
kaptalan 1335. évi oklevelére, amely a birtokos csalad harom nemzedékének
leszarmazasat tartalmazta, rairta, hogy ,,A Wass csalad homalyos leszarma



zasa”, mire Huszti onérzetesen megjegyezte: ,,Nemhogy homalyos, hanem
vilagos, azok szamara akik olvasni tudnak.”*

Valosziniileg minden kozépkori oklevelet (kdzottiik sok olyat, amely al-
kalmatlan volt a birtokjogok igazolasara) — egyenként kivonatolt és bevezet-
te Registrumaba. Ugy latszik, kiilonos érzékenységgel viseltetett a levéltar
ezen legrégibb darabjai irant és mar az 6 korara is megrongalddott és teljesen
olvashatatlanna valt oklevelet is érdemesnek tartotta megdrizni.*® Az wijabb
kori darabokat azonban nem részesitette ekkora figyelemben, és csak szigori
valogatas utan elenchizalta azokat. Itt mar a tartalom volt a dont6 és néme-
lyik hatlapjara azok koziil, melyeket a birtokjogok vagy a csalad-, ill. a koz-
torténet szempontjabdl érdektelennek tartott rairta, hogy ,,Semmire valo le-
vél”, vagy azt, hogy ,,Semmit ér!”*’, de jellemzé modon ezeket sem selejtez-
te ki. A csalad a Huszti-féle rendezés szerint tartotta rendben a levéltarat és a
kétszer (1811, 1896) is végbevitt szambavétel ennek alapjan tortént.”® Az
egyes agak pereinek viteléhez kikolcsonzott iratokat ugyancsak a Registrum
segitségével tartottak nyilvan: a nagy szdmban fennmaradt elismervények bi-
zonyitjak, hogy az iratmegdrzésben is fontos gyakorlati szerepe volt.

A Registrum nem bizonyult haszontalannak a modern torténeti kutatas
szempontjabol sem. A Wass-csalad a torténeti értékli levéltarat mar a XIX.
szazadban a tudomanyos kutatas szdmara hozzaférhet6vé tette (az érdeklédés
leginkabb a kdzépkori oklevelek felé fordult) és az anyagban vald tajékozo-
das a tobbszor kikdlesonzott Registrum alapjan tortént. Hasznalta a jogasz és
torténész Deak Farkas (1832-1888) — aki a Hazai okmdnytar szerkeszt6i
szamara kozvetitette az Arpad-kori okleveleket, kozel hatvan szoveget tett
kozzé a Hazai oklevéltarban, és akitdl a levéltar els6 tudomanyos ismertetése
szarmazik” —, a numizmatikus és torténész Réthy Laszlo (1851-1914), aki

2 Wass cs It, 1335. december 28. (MOL, DF 252 704). A hatlapon XVIII. szazadi kéz
irasaval: ,,1335 in Capitulo ecclesie Transsilvane obscura genealogia familiae Vas
descriptio.” Alatta Huszti Andrés irasaval: ,,/mo non obscura, sed clara est iis qui legere
sciunt.”

% Huszti: Wass-Registrum 108. (Miscellanea. Num. 111: Instrumentum truncatum et
penitus obliteratum); Uo. 155: Penitus obliterata).

2 Wass cs It, 7168. sz., 5414. sz.

2 Gr. Wass Armin (1851-1914) feljegyzése: ,,A fenti levéltart 1896 februar havaban a
‘Registrum’ nyoman atnézvén a nagyrészt 6ssze-vissza hanyt okmanyokat a régi fasciculusok
szerint rendeztem, s ezen munkalatr6l a fenti kimutatast készitettem. Megjegyzenddnek vé-
lem, hogy az 1749-en inneni peres aktakat nem kutattam 4t, s igy megeshetik, hogy azok kozt
még feltalalhatok lesznek egyes, a ‘hidnyzok’ kozt felsorolt okmanyok. Czege, 1896. februar-
ban. Grof Wass Armin. NB. Az I, X, XXII, XXXII, XXXV és XXXVI fasciculusokbél hiany-
z6 okmanyok egy része mar egy 1811 el6ttrdl kelt jegyzetben mint ‘hidnyzok’ vannak felso-
rolva. Grof W. Armin” (Wass cs 1t, 1896: 8500. sz.).

¥ Dedk Farkas levelei Wass Adam (1822-1893) grofhoz (kiilondsen: Wass cs 1t, 1874:
7257. sz., 1877: 7275. sz., 1877: 7276. sz. — Az emlitett munkak: Codex diplomaticus patrius
[Hungaricus]. Hazai okmanytar. Kiad. Nagy Imre — Paur Ivan — Rath Karoly — Stummer Ar-
nold — Ipolyi Arnold — Véghely Dezsd. I-VIII. Gyér-Bp. 1876-1891. — Hazai oklevéltar



révén az elenchus birtoklastorténeti adatai beépiiltek Szolnok-Doboka var-
megye monumentalis monografidjaba®, a kozépkorasz Fejérpataky Laszlo
(1857-1923)’' és valésziniileg az erdélgfi szaszok oklevéltaranak elinditoja,
Franz Zimmermann (1850-1935) is.** Megemlitendd, hogy két oklevél
proveniencigja, amely gyijték és antikvariusok kezén keresztiil keriilt a
Wass-levéltarbol Nagy Jend csikszentmartoni gyijteményébe, ugyancsak a
Registrum segitségével volt azonosithato™, és tobb mint Gtven (1) mara elve-
szett oklevél tartalmat csak Huszti kivonatai tartottdk fenn.”* A levéltarban
olyan oklevél is van, aminek ugyan fennmaradt eredetije, de ezt csersavval
kezelték és emiatt mara nagyrészt olvashatatlanna valt, de tartalma ugyan-
csak a Registrum kivonatanak segitségével rekonstrualhato.”

Torténeti érdeklddésének koszonhetjiik tehat, hogy tobb olyan oklevél és
ujabb kori irat is megmenekiilt a selejtezéstdl, amelyeket Huszti koranak le-
véltari szemlélete altalaban megdrzésre nem érdemesitett. Mindezek ellenére
a Wass-levéltar sem maradt meg sértetleniil, mert a XIV. szazadi gazdag ok-
leveles anyaghoz képest igencsak szegényes és aranytalanul oszlik meg a
XV. szazadi rész.’® Nagy valosziniiséggel allithaté azonban, hogy a levéltar-

1234-1536. Szerk. Nagy Imre — Deak Farkas — Nagy Gyula. Bp. 1879. — Deédk Farkas: 4 grof
Wass-csalad czegei levéltararol és a gyekei Wesselényi-siremlékrol. Sz VIII(1874). 301-311.
Megjegyzendo, hogy a Dedk Farkas altal kikolesonzott és a Hazai oklevéltarban kdzolt okle-
velek egy része elveszett, noha ennek varatlan halala utan dccse, Dedk Lajos visszajuttatta a
csaladnak azokat az okleveleket, amelyeket az elhunyt hagyatékaban talalt (Wass cs It, 1888:
7286. sz.).

30 Taganyi Karoly — Kadar Jozsef — Réthy Laszl6, dr. — Pokoly Jozsef: Szolnok-Doboka-
varmegye monographiaja. I-VII. Deésen 1901-1905.

31 Réthy Laszl6 [valésziniileg Wass Adamnak]: ,Ide mellékelve van szerencsém végre a
Grof Wass csalad levéltaranak Registrumat tisztelettel és koszonettel megkiildeni. Multkor,
midén mentegetd levelemet elkiildottem volt, érkezett haza Dr. Fejérpataky Laszlo muzeumi
levéltarnok; nem mulaszthattam el, hogy a nagybecsii Registrumot meg ne mutassam neki,
melybdl 6 sok jegyzetet készitett maganak”. ... Budapesten, M. N. Muzeum, 1891. szept. 12.
(Wass cs It, 1891: 8467. sz.).

32 Franz Zimmermann 1890-1891 kozétt tbb levelet irt Wass Addmhoz a szasz vonatko-
zasu kozépkori oklevelek kozlésének ligyében. Az anyagban valo tajékozodas minden bi-
zonnyal ebben az esetben is Huszti Registruma alapjan tortént (Wass cs 1t, 8436-8440. sz.).

3 Entz Géza-Jaké Zsigmond: Jelentés Siit6-Nagy Jend csikszentmartoni kizjegyzd levél-
tararol. EM XLIX(1944). 268-278.

3 Ezekre példa: Codex diplomaticus Transsylvaniae. Erdélyi okmdnytdr. 11, (1301-1339).
Jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi Jako Zsigmond. Bp. 2003 (sajto alatt). 919, 1016-1017.
SZ.

33 Wass cs It, 1401. marcius 13. (MOL, DF 252 726) Vé.: Huszti: Wass-Registrum 99.

36 A levéltar anyaga részben szétforgacsolodott (hizassag révén egy része a Barczay csa-
lad levéltaraba keriilt) és egy kisebb része megsemmisiilt: biztos tudomasunk van arrdl, hogy
még 1942-ben Cegén is Oriztek egy toredéket és errdl egy masfél oldalas ismertetés meg is je-
lent az oda ellatogatd Entz Géza (1913-1993) tollabol, &m mai sorsardl, de még esetleges el-
pusztulasardl sem tudunk semmit. Kénnyen megeshet, hogy végleg elveszett a torténetkutatas
szamara. Minderre lasd: Entz Géza: Wass-Tarjdnyi Akos csaladi levéltira Cegén. EM
XLVIII(1943). 109-110. (megjelent még Jakd Zsigmond: Jelentés az Erdélyi Nemzeti Muize-
um Levéltaranak 1942. évi mitkodésérdl c. munka fiiggelékeként, Kv. 1943. 23-24.), ill. Entz



ban megejtett modszeres selejtezést nem 6 vitte végbe; ez minden bizonnyal
mar eldtte megtortént.

A Huszti altal végzett munka lefolyasat és idGtartamat nem ismerjiik,
mert miikodésérdl nem maradtak fenn iratok a Wass-levéltarban, mint ahogy
ilyeneknek a Kornis-levéltarban sem sikeriilt nyomara lelni. Utobbinak a
rendezése is a fentebb ismertetett elvek szerint tortént: a fasciculusokat, me-
lyeket a latin abécé betliivel jelolt, az egyes birtokok szerint alakitotta ki, de
létrehozott vegyes tartalmu fasciculusokat is. Torténeti érdeklédése ennél a
rendezésnél is megmutatkozott. Kiilon fasciculusokba rendezte a politikator-
ténet szempontjabol is fontos missiliseket és megdrzésre érdemesitett szam-
adasokat is. A Huszti altal a levéltar végére helyezett fasciculusok elsoprd
tobbsége — talan az utokor nemtérédomsége folytan — elveszett. A Kornis-
Registrum magaban foglalja az 1222-es Aranybulla egy allitélagos példanya-
nak leirasat is, melyre mar korabban felfigyelt a torténeti kutatas. Mivel nyil-
vanvald volt, hogy egy hamisitott oklevélrdl volt szd, Taganyi Karoly — aki
mar nem lathatta az eredetit, csak registrumbeli leirasat, és akit talan befolya-
solt az utokor elitéld vélekedése is — sietett megjegyezni, hogy az csak
Huszti koholméanya lenne.”” Husztit vérbeli levéltaros modjara érdekelte az
altala rendezett iratanyag korabbi sorsa is, ezért a Registrum végére teljes
szOvegében bemasolta Kornis Gasparnak a levéltarra vonatkozo feljegyzé-
sét.”® Elenchusa ez esetben is tobb, mara elveszett kozépkori oklevél kivona-
tat 6rizte meg.” Jogaszként és jogtorténészként felfigyelt a ius ligatumrol irt

Géza: A cegei Wass-kastély. Ellenzék (Kv.) 63/1942. 270. sz. (1942. nov. 28.). 9. — Erzékeny
veszteség a csaladi levéltar szamara, hogy elveszett annak a Wass Samunak (1814—1879) az
irathagyatéka is, aki orszaggytlési képviseld és Kossuth Lajos kovete volt, 1849-ben Ameri-
kaba emigralt, majd hazatérte utdn az MTA tagja lett. Lasd: Dedk Farkas: Grof Wass Samu
emlékezete. Bp. 1881. (Ertekezések a természettudomanyok korébél X/7.). A Wass-
levéltarhoz kapcsolodik Wass Ottilia mar emlitett irathagyatéka is [ENMLt], de mads, na-
gyobb csaladi levéltarak is (pl. bethleni Bethlen [MOL], Jésika cs hitbizomanyi It [ENMLL])
driznek vonatkozd anyagot.

37 Authenticum et originale privilegium, ab Andrea rege Hierosolymitano, nobilitati
Hungariae concessum, anno domini 1222 in manuscripto, quator sigillis pendentibus
corroboratum.” Ez utan Taganyi Karoly kézirdsaval: ,,Bizonyosan az elenchizalé Husztinak
mystificatidja. T[aganyi] K[aroly].” (Huszti: Kornis-Registrum, p. 43. Fasc. g).

38 Cornis Gaspar emlékezteté jegyzése, melyet ezen szokkal irt: 1669. 25. Decembris.
Szepesben, Illyésfalwan, groff Csaki Istvanné néném asszonynal 1évén, vittem volt fel az
ruszkai leveleimet. A' ki keresi, vagy ott, vagy a pater jesuitdknal szepesi kaptalanban
talallyak. In Szent Demeter, 28 lanuarii 1670. G. Kornis m. p. Mely dologrdl ezen betii alatt
valé fasciculusban tobb minuta memorialisok vannak.” (Huszti: Kornis-Registrum, p. 44.
Fasc. u).

39 P1. Huszti: Kornis-Registrum, p. 16. Lit. K (Gyeke). Num. 5-7.



feljegyzésekre és az 1576-o0s orszaggyiilési végzésekre™, és emellett fontos-
nak tartotta tobb olyan fasciculus kialakitasat is, amelyekbe a torténetkutatas
altal majdan hasznosithatd, nem birtokjogi vonatkozasu iratokat helyezett.
Hogy megdrzésiiket biztositsa, jellemzé megjegyzésekkel figyelmeztette az
utokort: ,,propter memoriam meg lehet tartani”, ,historiara tartozo levelek,
melyeket nem mélto elvetni”, ,,emlékezetre méltok” vagy ,registrumok,
mellyeket rendre lehet meg nézni s meg is kell tartani”.*'

A Huszti munkassaganak értékelésekor szolni kell még a Haller csalad
torténetérdl irt munkajardl, melyet br. Haller Janos (1692—1755) gubernator
rendelt meg.** Ez némiképpen kiilonbozik a Wass csalad torténetérdl irt mii-
vétol, mert Osszeallitasakor nem elsdsorban a csaladi levéltarra, hanem a
Haller-levéltarban meglévé nemzetségkonyvre tamaszkodott, amelyet a XVI.
szazadban, még Niirnbergben kezdték el irni és az egymast kdvetd nemzedé-
kek tovabb vezettek. Emiatt munkaja legnagyobbrészt a kiilonbozé agak le-
szarmazasanak aprolékos bemutatasa, de kitér a fontosabb viselt hivatalok
felsorolasara ¢és egy egész fejezetet szentelt a csaladnév megfejtésének, egy
masikat pedig a csaladi cimer fejlodésének targyalasara. A csaladkonyvon
kiviil néhany irathoz is hozzajutott (némelyeket bemasolta a munkajaba),
hasznalta Buddeus Franz Universalis Historia Geographicajat és Georg
Soterius ( 1728) szebeni foesperes német nyelvii Historidjat. Erzékenysége
a torténeti forrasok iranyaban itt abban mutatkozott meg, hogy bemasolta
mivébe a szebeni Haller-haz tobb emléktablajat, feliratat, cimerét és festmé-
nyét; talan ez munkajanak legértékesebb része. A csalad torténetérdl tobb

40 A Catholica religiot concernalé néminemii emlékezetes dolgok és aprosag jegyzések
etc. Holott van egy kis discursus is a Gerendi Janos notaztatasarol és a ius ligatumrol. Ott
vannak a Bathori Krist6f idejében anno 1576 condalt, orszag articulusai is” (Kornis-
Registrum, p. 44. Fasc. s).

41 Keresztari Kristofnak és feleségének, Korosi Ilonanak ,,fejedelmekt6l és mas uri ren-
dektdl, hadi s egyéb kozonséges dolgok feldl kolt, missilis €s historidra tartozé levelei, me-
lyeket nem mélt6 elvetni” (Kornis-Registrum, p. 42. Fasc. U); ,,Cameratica informatiok.
Rescriptumok ¢és egyéb fejedelmek, fo rendek és tiszttartok oeconomidrodl szolld missilis le-
velek propter memoriam meg lehet tartani” (Fasc. Y); ,,Néhai Cornis Ferencz urnak és az 6
feleségének Wesselenyi Catharina asszonynak sz6116 missilis levelek. Pro memoria; a ki-
nek tetszik, még olvashattya” (Fasc. Z); ,,Brandenburgi Georgius Wilhelmus electortol és
mas fejedelmi férfiaktol, néhai eques auratus Kornis Sigmondnak kiildott levelek. Emléke-
zetre méltok” (p. 43. Fasc. U); ,,Cardinalisok és mas catholicus papi fejedelmek missilis leve-
lei” (Lit. f); ,,A Kornis joszagokrdl valé régi urbariumok, inventariumok proventusai és némi-
nemu clenodiumok feldl vald registrumok, mellyeket rendre lehet meg nézni s meg is kell
tartani” (p. 44. Fasc. 0); ,,Egy kis hosszu zatskdban vagyon egy torokiil irt levél” (p. 45.
Fasc. s); ,,Ezeken kiviil vagyon ezen Kornis ladaban két pléh oreg iskatulya. Melyeknek egyi-
kében vagyon a Groffsagrol, a masikban pedig a Gubernatorsagrol adott két Diploma avagy
kiralyi fiiggo petsétes levél” (p. 46. Fasc. w).

*2 Huszti: Haller (lasd a 6. jegyzetet).



modern feldolgozas is napvilagot latott®, és ezek alapjan elmondhaté, hogy
az altala Osszeallitott csaladfa az eddig nyomtatasban kozolteknél sokkal tel-
jesebb (még a csecsemdkorban elhunytakat is tartalmazza).

Mindent egybevetve, Husztirol elmondhato, hogy nagy fontossagi mun-
kat végzett néhany erdélyi csaladi levéltar megmentésének érdekében és két
ismert csaladtorténeti munkéja — adatgazdagsag, forras-megalapozottsag és
rendszeresség tekintetében — messze meghaladja az azel6tt nem sokkal meg-
jelent elsé nyomtatott, dsszefoglalo jellegli erdélyi csaladtorténeti munkat,
Mikola Laszlé (1665-1742) Erdélyi genealégidgjat™ vagy a kovetkezot, Ko-
véri Laszlo (1819—-1907) Erdély nevezetesebb csalddait™, s6t, a modernebb,
ma is hasznalt ,,Nagyivan”-t*®. Igaz, utobbiak nem csak egy-egy csalad torté-
netének feltarasat tizték ki célul; Huszti munkai azonban el6keld helyen sze-
repelhetnek ebben a rangsorban.

Huszti tudomanyos munkassaga nem bontakozhatott ki, mert feltiinést
kelt6 kritikai és a tarsadalmi konvenciok athagasa miatt kortarsai kik6zosi-
tették és folyamatosan zaklattak. Elete vége fele, sorsanak szerencsétlen ala-
kulasa mellett is tiszteletet érdemld, komoly tudomanyos munkat végzett. Je-
len tanulmany szerény hozzajarulas kivant lenni Huszti munkassaganak jobb
megismeréséhez.

“ Die Familie der Herrn und Grafen Haller von Hallerstein in Siebenbiirgen. Archiv des
Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde. Neue Folge. IT11(1858). 164-207. — A Haller gro-
fok nemzetség-konyve. 1. Czimerek. Turul 1V(1886). 1-11. II. 4 csalad torténete. Turul
IV(1886). 49-72 (Szadeczky Lajos). III. 105-123. A Haller-csalad miivelddéstorténeti szem-
pontbél és nemezetségkonyviik magyar viselet-képei. (Boncz Odén). — Ugyanez megjelent kii-
I6nlenyomat formajaban is: 4 grof Haller-csalad nemzetség-konyve. Czimertan, csaldad-torte-
net, mivelédéstorténet és viselettan szempontjabol. Ismertetik: Szadeczky Lajos és Boncz
Odon. Bp. 1886. — Illésy Janos: Adalékok a Haller gréfok nemzetségkonyvéhez. Turul
XI1(1894). 146-147. — Kubinyi Andras: Die Niirnberger Haller in Ofen. In: Mitteilungen des
Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg, 1963—-1964. 80—128.

4 Historia Genealogico Transilvanica. Ladislaus Mikola Liber-Baro de Szamosfalva.
Anno 1731.

* Kolozsvartt 1854.

* Nagy Ivan: Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzékrendi tabldkkal. I-XI1. Pest
1857-1865. Potlékkotet: Pest 1868.



