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Pe marginea identitdtii

in ultimul numir al revistei Provincia, apirut in octombrie 2001,
Porsony Ferenc scria despre identitatea ceangdilor, iar Otilia Hedesan
despre cea a roménilor din Timoc. Cele doua articole trateaza incitanta
problema a identitatii. Atit in discursurile politice, cit si in abordarile
profesionale, problematica identitatii nationale ocupa un loc central.
Deobicei, intilnim aceasta notiune in expresii de genul ,,consolidarea
identititii nationale”, ,pastrarea identitatii nationale”, ,eliberarea
identitaii nationale subjugate”, ,literatura ca pastratoare a identitatii
nationale”, ,,limba materni ca fundament al identitatii nationale” etc.
Deaici se intelege ca fiecare individ are o identitate nationald sau ci fie-
care grup national se caracterizeaza printr-o anumitd identitate care
este, fireste, valoroasa. In textele lor, politicientii si intelectualii conside-
riidentitatea nationald un dat, ceva ce exista in cazul fiecarui individ
sau grup. Cu toate acestea, conceptul de identitate sau de identitate na-
tionala nu este nici pe departe atit de univoc. In viziunea mea, notiunea
deidentitate nationald si conceptul de natiune ca si categorii centrale
aleanalizei sint 1a fel de problematice. Sint de acord cu abordarea care
sustine ¢a doar procesele si transformarile pot fi analizate, iar concep-
telede mai sus reprezintd doar factori secundari ai analizei. Din acest
motiv, consider ca atit problema natiunii, cit si cea a identitatii nationa-
lepoate fi abordatd doar in contextul nationalismului, al modernitatii,
al congtruirii natiunii si statului. De identitate nationald putem vorbi
numai de aproximativ 200 de ani, precizind, bineinteles, ca natiunea a
aparut doar in secolul al 20-lea. Ceea ce noi numim identitate nationa-
laeste, printre altele, rezultatul final al proceselor de constructie natio-
nald Trarvitiile, schimbirile de regim constituie prilejuri de redefinire
aidentitatii nationale si de creare a unor institutii capabile sa reflecte
chiarsi in noua situatie conceptia curenta despre identitate.

O parte din articolele aparute in revista Provincia au tratat deja
chestiunea identitatii, dar este necesar sa ne punem si citeva intrebari
noilegate de aceastd problematica. in acest articol, voi incerca sa ris-
pundlaoparte din ele, urmind ca celelalte sa constituie subiecte pen-
tru dezbateri ulterioare. Existd oare, de exemplu, identitate ardele-
neascd, respectiv cum se raporteaza ea — in masura in care exista — la
identitatea nationald maghiara si la cea romana? Trebuie si ne ntre-
bamdaca putem vorbi de o singurd sau de mai multe identitati natio-
nale maghiare, respectiv romane. Exista, oare, in afara identitatii na-
tionale romane si o identitatea ardeleneasca, regateana sau moldovea-
nd Poate fi analizatd identitatea de maghiar din Ungaria si cea din
Transilvania cu ajutorul aceluiasi cadru interpretativ? Este, oare, valida
0 asemenea intrebare in cazul identitatii romanilor din Romania si a
celor din Republica Moldova? Ce anume defineste identitatea? Este ne-
voie de oidentitate regionald pentru a se putea vorbi de 0 anumita arie
sau regiune? De exemplu, cind vorbim de Europa Centrald, presupu-
nemexistenta unei identitati central europene, ori regiunea este defi-
nita de politica, geografie etc.? Consideram Transilvania o regiune doar
incaal in care exista o identitate transilvineana? Poate exista o politi-
caregional Tn absenta unei identitati regionale sau tocmai politica re-
gionalava crea identitatea regionala? Toate aceste intrebari — poate ba-
nale—sint inevitabile intr-o discutie despre identitatea national. Sint
deacord cu cei care spun cd in Europa de est statul-natiune parcurge
un stadiu de fortificare, totodata, observ erodarea, transformarea aces-
tuia. Tocmai din aceasta cauzd, consider extrem de actuale intrebdrile
care insistd asupra politicii identitare a evolutiei (partial) divergente.
Este tot mai greu sa nu observam, pe linga identitatea nationala recu-
noscutd de politica drept unica legitima, identitatile locale si regionale.
Conflictul dintre ele si identitatea nationala pare sa devina o reguld, nu
o exceptie. Identitatea nationald nu mai ofera solutii pentru probleme-
le ce apar si nici securitate personald in conditiile tensiunilor ce de-
curg din procesele de transformare. Identitatea europeand nu este in-
ca o realitate 1n regiunea noastra. Din aceastd cauza, nu putem vorbi
despre ea decit la modul teoretic, dar nu este exclus ca, mai devreme
s mai tirziu, sd capete si la noi o noud dimensiune. Personal, sint
sceptic in ceea ce priveste emergenta unei identitati europene care si
aibd aceeasi fortd mobilizatoare pe care o are, in prezent, identitatea
naonald, dar Europa vestului civilizat de care sperim cd si Romania
va apartine in viitorul apropiat vainsemna legaturi noi. Mai alesin ca-
alin care profetia lui Huntington va deveni realitate.

insi, problema identititii (nationale) colective si individuale se
mentine. Care este relatia dintre cele doua? Putem deduce identitatea
natonald individuala din cea colectivd sau invers? Cind vorbim despre
identitatea nationala roména sau maghiara discutam despre identita-
tea nationala a unui individ maghiar ori romin, sau presupunem ca
romianii, respectiv maghiarii, poseda o identitate comuna caracteristi-
ca tuturor membrilor grupului in cauza?

Avem o singurd identitate sau avem mai multe? Putem vorbi de
identitate multinationald? Ma gindesc la cei care provin din familii
mixte. Au ei, oare, doud identitati nationale si, daca da, care este relatia
dintre acestea? Poate cineva si-si schimbe identitatea nationala? Nu
poatefi ocolita nici intrebarea daca identitatea nationala este determi-
natd de descendenta, de familie, de socializare sau sintem pe deplin li-
beri in a ne alege identitatea? Filosofia politicd ne oferd doua raspun-
suri posibile. Cea liberala sustine cd libertatea include si alegerea iden-
ititii in orice moment al vietii. De fapt, alegerea reprezinti libertatea
noastrd. Contrar acesteia, cea comunitariana sustine ¢4, nascindu-ne
ca membri ai unei comunitati si socializindu-ne in cadrul acelei cul-
turi, vom considera identitatea comunitatii drept identitatea noastra.

inacest caz, comunitatea determini modul in care ne raportim la lu-
me, iar libertatea noastra consta in realizarea scopurilor presupuse ale
comunitatii. Este, oare, identitatea situationala construita sau are un
caracter esentialist, peren? Putem interpreta identitatea nationald ca
fiind constanta sau ea se schimba pe parcursul timpului? Putem vorbi,
de exemplu, in cazul romanilor sau al maghiarilor, despre aceeasi
identitate nationald, sa spunem, 1n a doua jumatate a secolului al 19
-leasi la sfirsitul secolului al 20-lea?

Ca si1n cazul nationalismului civic sau etnic, si in cel de fata trebu-
ie sa distingem intre subiect si atribut. National, etnic, politic, social,
etc. sint atribute, iar identitatea este subiectul. Avem de-a face cu intre-
bari de tip ce fel de, respectivce.

incele dou texte aparute in Provincia § mentionate la inceputul
articolului meu, ca si in toate scrierile ce trateazi natiunea, nationa-
lismul sau minoritatile nationale, identitatea constituie, intr-o forma
s alta, problema centrald. In abordarea mea, utilizez conceptul de
identitate nationald si nu cel de identitate etnicd. Problema principala
pecareo pun nu se referd la ce este identitatea nationala sau identita-
teanaionald minoritard, nici la caracterul acestora, ci la cadrul teore-
tic adecvat interpretarii acestora. Totodatd, ma refer la rolul proceselor
si institutiilor in modelarea identitatii nationale, respectiv a celei mi-
noritare. Consider identitatea minoritatilor nationale o forma de iden-
titate nationald, cele doud concepte incadrindu-se in aceeasi categorie.

Analizez problema identitatii utilizind cadrul teoretic al construc-
tiei nationale. Interpretez construirea natiunii ca o institutionalizare in
care principiul national este cel central. Elitele statelor, partidelor si
organizatiilor —considerind natiunea o valoare centrala—sporesc coe-
ziunea grupului, folosindu-se de propria lor infrastrucura. Scopul
acestor politici este crearea sau consolidarea identitatii nationale. Din
procesele de constructie nationald desfisurate in paralel si aflate de-
seori in conflict au rezultat identitati nationale ce se autodefinesc toc-
mai prin aceastd opozitie fatd de cealalta. Pentru politica nationala,
pentru nationalism, indivizii considerati apartinatori de propriul grup,
adicagrupul considerat ca fiind cel propriu, reprezinta grupul-tinta.
Acesta este subiectul politicii identitare si de constructie nationala. in
cazul in care doud procese de construire nationald abordeaza acelasi
grup-tintd, avem o sursa aditionala de conflict. Nu este intimplatoare
lipsa de consens in privinta definitiei minoritatilor nationale. Aceasta
situatie rezultd, in primul rind, din polemica reala referitoare la intre-
barea: cine decide ce este minoritatea nationald. Minoritatea nationala
respectivd sau statul in care se traieste?

Identitatea nationala este modelata de elitele politice si culturale
prin sistemul de institutii create sau transformate de catre ele. Diferitii
actori—statul, partidele politice (inclusiv cele etnice) si intelectualii —
creeaza sau influenteaza puterea infrastructurala a statului respectiv
sau —1n cazul minoritatilor — cladesc o infrastructura cu caracter si-
milar. Prin aceasta se institutionalizeaza o anumita conceptie despre
natiune, iar, ca rezultat al acesteia, se formeaza o identitate nationala
care poate fi mobilizata ulterior. De fapt, miturile, memoria colectiva,
versiunele oficiale ale istoriei se ,,scurg in constiinta poporului” prin
intermediul acestui sistem institutional sau acestei infrastructuri. Po-
liica descrisa are drept scop crearea unei identitati clare, lipsite de
ambiguitati, pe care membrii grupului o impartasesc si, prin urmare,
pot fi mobilizati oricind in interesul scopurilor nationale, putindu-se
conta pe loialitatea lor. De fapt, nu insuflarea unei interpretari unifor-
mea identitatii nationale este esentialul, ci ca fiecare s se gindeascd la
faptul ca toti conationalii au aceeasi identitate nationala.

Identitatea nationala se formeazi in epoca nationalismului, cind
societdtile se organizeaza conform principiului national. Procesul este
cucertitudine dirijat de sus. Iau nastere, pe parcurs, institutiile natio-
nale, iar limbii si culturii majoritatii, traditiilor si istoriei nationale li se
acorda un rol central. In acelasi timp, elitele minoritatilor nationale
care traiesc in statul respectiv sint preocupate de producerea unei
identitati concurente cu cea majoritard.

Reaultatul final al unui proces reusit de constructie nationala este,
printre altele, crearea identitatii nationale. Definitia subiectiva a natiu-
nii subliniaza faptul ca nu se poate vorbi de natiune decit in cazul in
care indivizii care 1i apartin simt aceastd apartenentd. Dimpotrivd, teo-
reficienii care sustin importanta criteriilor obiective afirma ca aparte-
nenta nationald depinde de factori cum ar fi relatiile de rudenie, cultu-
rasi limba. in plus, ei consideri c4 existenta acestor conditii genereaza
in mod automat si de la sine o anumita identitate nationald. Or, identi-
tatea nationald este produsul modernitatii si este puternic corelatd cu
naionalismul. Exista si fnainte o0 anumiti constiinta nationald, dar nu
putem vorbi de institutionalizarea acestei identitati decit in epoca na-
tionalismului. Prin intermediul acestor institutii devin practicabile po-
liticile identitare a caror esentd constd, in formularea lui Craig
Calhoun, in urmatoarele: ,,Relevarea de catre subgrupuri a diferente-
loreste in detrimentul politicilor identitare, ele trebuie, mai degraba,
siaccepte cadrul de referintd al unei comunitati, unitatea lor deve-
nind astfel usor sesizabila.”

Polemica referitoare la manualele de istorie din Romania sau ches-
tiunea utilizarii in scolile maghiare a manualelor provenite din Unga-
tia poate fi interpretatd ca o problema de politicd identitard. Manualele
de istorie romanesti sugereaza diferite identitati nationale. In acest
sens, manualul lui Sorin Mitu pune la modul cel mai serios sub sem-
nul intrebirii canoanele identititii nationale roméne. Iar, in privinta
scolilor maghiare din Romania, cei care ar dori interzicerea manuale-
lor de istorie provenite din Ungaria se tem tocmai de consolidarea
identitatii nationale maghiare. Aceste cazuri exemplifica semnificatia
pecare elitele o atribuie istoriei in formarea identitatii.

Legea statutului si celelalte legi referitoare la conationalii de peste
hotare ridica si ele problema identititii nationale. Prima dintre aces-
tea, in afara faptului ca reprezinta re-institutionalizarea natiunii ma-
ghiare, exprima si ideea existentei unei singure asemenea natiuni,
respingind modelul mai multor natiuni maghiare. Sub aspectul politi-
cii identitare, importanta legii decurge din faptul ci ea reprezintd o
optiune pentru maghiarii din afara hotarelor, care faciliteaza asuma-
rea identitatii nationale maghiare in cazul celor nehotariti. Pe plan

teoretic, apare problema libertatii de alegere a identitatii si a aspectu-

lui obiectiv al identitatii.

Personal, am retineri fatd de abordarile care considera ci identita-
teanationald este misurabild si ma indoiesc ca metoda aplicdrii ches-
tionarelor ne va furniza raspunsuri reale referitoare la structura iden-
titatii. (Fireste, rezervele mele nu diminueazi cu nimic valoare acestor
cercetri.) Identitatea nationald poate fi surprinsd, mai degraba, in ac-
tiuneasociald, cu ocazia conflictelor relevante din punct de vedere na-
tional, cind forta identitatii nationale se manifesti de-adevaratelea.
Walker Connor sustine cd Intrebarea reald in analiza nationalismului
nusereferd la motivatiile care fac ca elita sa fie nationalista, ci la cau-
zele raspunsului pozitiv al maselor la mesajului national. Tot el scrie
cd intrebarea nu este ce reprezintd natiunea, ci cind exista o natiune
(when is a nation?). Prin aceasta, sugereazi ¢ natura natiunii nu
poate i definita, iar nasterea ei nu poate fi datata in nici un fel, pentru
cd este vorba de un proces al cdrui rezultat consta in faptul c4, la un
moment dat, majoritatea unui grup considera ci apartine unei anu-
mite natiuni. in interpretarea mea, doar din acest moment putem
wibi de identitate nationala formata. Rezultatul final al procesului de
constructie nationald, care succede crearea natiunii, este formarea
unei anumite identitati nationale individuale si colective. Modelul for-
mérii natjunii, elaborat de Miroslav Hroch, poate fi interpretat in mod
similar.” Elita, bazindu-se pe datele etnografice culese de intelectuali,
i formuleaza, sub forma revendicarii drepturilor politice, pretentiile
imaginare sau reale, referitoare la propria natiune, iar cind reuseste
si convinga masele sa sprijine satisfacerea lor, putem vorbi de forma-
rea natiunii. Aceasta presupune cd grupul in cauza adopta si sprijind
in masd mesajul national.,

Si Benedict Anderson pune problema intr-un mod asemanitor.
Nuintrebarea de ce sint oamenii dispusi sd ucid in numele natiunii
este esentiald, ci de ce sint dispusi s3 moard in numele aceleasi idei?
Nici filosofia p%liticﬁ nu este insensibila fata de problema. De exem-
plu, Yael Tamir analizeaza procesul prin care statul, referindu-se la
ideea de natiune, convinge soldatii sa-si sacrifice viata pentru stat.
Sudiul ei subliniaza ¢4 natiunea este ideea in numele careia oamenii
pot fi mobilizati.

Pebaza celor de mai sus, putem trage concluzia ca formarea iden-
fitatii nationale este legata de nationalism si de aparitia natiunilor. in
plus, pina ce societatea majoritard sau minoritard se organizeaza pe
baze nationale, indivizii apartinind diferitelor grupuri vor putea fi mo-
bilizati n interesul obiectivelor nationale formulate de elite.

Problemele se pun altfel in cazurile in care etapele enumerate an-
terior au fost omise. De exemplu, in cazul ceangilor, dupa cum afir-
md Tanczos Vilmos:

»Identitatea ceangailor din Moldova este marcata in mod decisiv pi-
na astazi de faptul ca ei sint singurul grup etnic ce nu a luat parte in
prima jumatate a secolului al 19-lea la marile procese istorice (refor-
malimbii, miscarile politice si culturale ale epocii reformei, lupta pen-
truindependentd din 1848), care au creat natiunea moderna civica
maghiard, motiv pentru care, de fapt, nici nu au devenit parte a natiu-
nii cice maghiare. in pofida evidentei identitti lingvistice, culturale,
genetice etc. cu maghiarimea, ceangaii din Moldova nu prezinta trisa-
turile unificatoare cele mai importante considerate a fi caracteristice
natiunilor civice.”®

Constatarea lui Pozsony este asemanatoare:

JDeaarece in timpul constructiei nationale, [ceangdii] au triit in
afaragranitelor reprezentate de culmile Carpatilor, ei nu au participat
lacele mai importante evenimente legate de crearea natiunii civice
maghiare, dar, pentru o perioada indelungata, nu au fost inclusi nici
in cele mai semnificative procese ale construirii natiunii romane.”

Studiul Otiliei Hedesan este o altd dovadd. Nu putem vorbi de
identitate nationald acolo unde constructia nationald este absenta.
Problema tiganilor ar merita o analiza separatd. Putem vorbi, in cazul
lor, de constructie nationala si, in consecintd, de identitate nationala
(formata)?

inmisura in care acceptim ca identitatea national este unul din
produsele finale ale nationalismului, trebuie si ne punem intrebarea
lacefel de identitati conduc alte procese? Ar fi foarte interesant de va-
artdacd se va forma o identitate transilvineana. Se poate vorbi si in
prezent de o identitate ardeleneasca, fireste, de una maghiari si de
una romand. Este posibild azi, in epoca nationalismului, crearea de
noiidentitati, altele decit cele nationale? Modernizarea si globalizarea
nudescompun identitatile nationale, dar, tocmai datorita acestor pro-
cese, a devenit posibil ca politici identitare concurente si intre in com-
petitie cu cele nationale. In interpretarea mea, acele articole aparute
in Provincia care abordeaza ideea creedrii unui partid regional, trans-
etnic au in vedere ceva similar.
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