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MIT TEGYUNK AZ ELSO NEMZETKOZI
OSSZEHASONLITO IRODALOMTUDOMANYI LAPPAL?

— Szempontok az Osszehasonlité Irodalomtirténelmi Lapok
(Acta Comparationis Litterarum Universarum) djraértéséhez! —

Krizis-retorika és a komparatisztika wjraértelmezett torténetei

Szamos mas tudomanyaghoz hasonléan a komparatisztika utébbi évtizedében is
szinte szokvanyossa valt mar az a tranzitol6giai retorika, amely szivesen beszél a
szakma kifulladasarol, a bevett méodszerek ellehetetleniilésérdl, az 6sszehasonlitd
irodalomtudomany egyik vagy masik eléfeltevése mogott rejlé ideolégiai csap-
dakrol. Ez a retorika nyilvan nem Spivak Death of a Discipline-jével kezd6dott;2
a komparatisztika bizonyos értelemben vett lezaruldsarol sz6l6 apokalipszis-torté-
nete és megujulasianak elbeszélési kisérletei mar az Amerikai Osszehasonlité Iro-
dalomtudomany Tarsasag (ICLA) id6szaki jelentéseiben elkezdddtek, s a hires
Debating World Literature sem volt hijaval az effajta felvetéseknek.> Nem is meglepd,
ha tehat — f6ként az amerikai komparatisztikiban — allandésulni latszik az a szem-
lélet, hogy az 6sszehasonlité irodalomtudomany csupén a gyokeres dtalakulas és bi-
zonyos el6feltevéseinek revidedldsa révén lesz képes tilélni a human tudomanyok
krizisét (s persze az sem véletlen, hogy ebben a kornyezetben vilt a kompara-
tisztika leginkdbb j6 néhany mas eljarast és tudomanyt 6sszefoglalé ,,ernyédiszcip-
lindvd™). Noha szdmos olyan joggal fanyalgé megjegyzést latni, amely a megujulds
retorikdjaban csupan jol hangzé, néhol csak a kutaték eredményeit legitimalo kli-
séket lat, sok hasonlé retorikaval €16 irast6l nehezen lehetne eltagadni a kritikai
szellem onreflexiot, a komparatisztikat akar torténeti vetiileteiben is végiggon-
dolni kivané térekvést, amely tényleg képes a komparatisztika leginkabb bejaratott
megoldasait, kedvelt beidegzédéseit Gj perspektiviba helyezni. Elég csupan az
utoébbi év egyik amerikai sikerkonyvére, Emily Apter figyelemfelkeltd, mar cimé-
ben egyszerre két dolgot is tagadé konyvére gondolni. Az Against World Literature.
On the Politics of Untranslatability mas apokaliptikus cim( komparatisztikai okfejtés-

' A tanulminy az MTA Bolyai Osztondija timogatasaval késziilt és el6késziiletben levs, Entangled
Literary Histories and Multiple Modernities: The History of the First International Journal of Comparative
Literature munkacimet viseld monografiam néhany fejezetének gondolatmenetét foglalja ssze.
Gayatri Chakravorty Sewvak: Death of a Discipline. The Wellek Library Lectures. Columbia University
Press, New York, 2003.

3 Debating World Literature. With contributions by Benedict Anderson, Emily Aptes; Stanley Corngold, Nicholas
Dew, Simon Goldhill, Stephen Heath, Stefan Hoesel-Uhlig, Peter Madsen, Franco Moretti, Francesca Orsini,
Christopher Prendergast, Timothy . Reiss, Bruce Clunies Ross, John Sturrock, Elisa Sampson, Vera Tudela.
Ed. Christopher PRENDERGAST. Vero, London-New York, 2004.

~



Osszehasonlithaté Irodalomtirténelmi Lapok 135

hez hasonléan nem altaldban az ésszehasonlité irodalomtudomany végét josolja,
hanem a tudomanyagra jellemz§ karhoztatott beidegzédések, elképzelések elle-
hetetleniilését — ebben az esetben a forditdsnak és a fordithatésagnak rovidzar-
latosnak tekintett szemléletét.# Apter konyve nem csupan sajat, a forditasnak a kul-
turdlis és politikai beagyazottsagan morfondirozé korabbi kutatdsainak folyomanya,
hanem tdmaszkodik a nemrégiben angolul is megjelent, Barbara Cassin altal szer-
kesztett, szerz6i kozt a francia filozofiai élet szamos legendas alakjat felvonultat6
Vocabulaire européen des philosophies cimi kotetre is. E kotet mar alcimében jelezte,
hogy nem szokvanyos vallalkozasrél van sz6, ugyanis a filozéfiai ,lefordithatatlan
kategoriak” osszegytjtését és értelmezését kisérelte meg (Dictionnaire des intradui-
sibles).5 Apter, aki a befolyasos, nemrégiben az ACLA elnokeként is tevékenykedd
Jacques Lezraval, illetve Michael Wooddal angolra forditotta a kotetet,5 leny(ig6z6
filozofiai kiindul6pontot taldlt sajat konyvéhez ebben a kutatdsban, amely a kiilén-
féle filozofiai tradiciok tal gyors egymasba ,forditasat”, gyakran fejlédéstorténetté
alakitasat nehezményezte, s ezzel szemben a filozéfiatérténetben gyakran azonos-
nak tekintett fogalmaknak a sajat nyelviikbe, kulturdlis és torténeti kornyezetiikbe
val6é beagyazottsagat hangsulyozta. Apter szamara az “intraduissible”/“Untranslat-
able” fogalma egyben a komparatisztikaban honos forditaselméleti el6feltevések
némelyikének az Gjragondolasi esélyét is jelentette. Nem véletlen, hogy Cassinék
nyomdn nem csupan az olyan izgalmas és tjszert filozéfiai kategériakat gondolja
Gjra, mint a portugal fado, s képes rairanyitani a figyelmet annak a beidegzédésnek
amikodésére, amely az eurépai filozoéfia torténetét til célelviien gondolja el a goro-
goktdl a német filozofiaig, s képtelen felfedezni maganak a kevésbé kanoni hagyo-
manyokat, illetve talzéan ragaszkodik a ,bevett filozéfiai nyelvek” hagyoméanyahoz.
A vildgirodalom ellenében szamos olyan ,lefordithatatlan” komparatisztikai kategoria-
ra is rairdnyitja a figyelmet, amelynek a gyors, reflektalatlan atforditdsa a kiilénbo-
z6 kulturdlis és irodalmi kornyezetekben e fogalmak altal hordozott eltérd jelenté-
sek helyett valamiféle gyorsan, problématlanul fogyaszthaté univerzalizmusukat
sugallta. Ezek koziil a leglatvanyosabb magénak a vilagirodalom fogalmdban is rejlé
,wvilag”-nak az analizise. A 2007-es hires, Le Monde-beli Manifeste pour une littérature-
monde en francais-b61 kiindulva,” amely kiilonbséget tett a franciaban bevett littéra-
ture mondiale és a francia nyelven irott, a kontinenseken ativeld littérature-monde ko-
zott, Apter a monde képzetére kérdezett ra, s ezen keresztiil a , littérature mondiale”,
a ,Weltliteratur”, ,world literature” kozti rendkiviil nagy kiilonbségekre, s magat
a vilagirodalomnak az alapvet fogalmat volt képes a sajat rendszerében leforditha-
tatlan fogalomként és egyaltalin magéanak a lefordithatatlansagnak mint Gjszerd vi-
lagirodalmi modellnek az egyik reflexiv elemeként megmutatni.

4 Emily Arrer: Against World Literature: On the Politics of Untranslatability. Verso, London—New York, 2013.

Vocabulaire européen des philosophies: dictionnaire des intraduisibles. Dir. Barbara CassiN. Le Seuil/Le

Robert, Paris, 2004.

6 Dictionary of Untranslatables. A Philosophical Lexicon. Ed. Barbara CassiN. Translated by Emily ApTer,
Jacques Lezra, Michael Woob. Princeton University Press, New Jersey, 2014.

7 Erre osszefoglaléan lasd Michel Le Bris, Jean Rouaup, Eva Aumassy: Pour une littérature-monde.
Gallimard, Paris, 2007.
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A krizis és dtmenet retorikdja az 6sszehasonlité irodalomtudomany kezdeteire vo-
natkoz6 kérdésfelvetéseket sem keriilte el, s6t kifejezetten segitette a korai intéz-
ményrendszerre vagy épp a vilagirodalom-fogalmak torténetére valé rakérdezést.
Ebben az 6sszefiiggésben mar nem csodalkozhatunk azon a rendkiviili figyelmen,
amely az elsé nemzetkozi komparatisztikai lapként szamon tartott, Kolozsvéarott
(illetve rovidebb ideig Kolozsvaron és Londonban) kiadott Osszehasonlits Irodalomtir-
ténelmi Lapokra iranyul. A nemzetkozi szakirodalomban Acta Comparationis Litterarum
Uniaversarum néven ismert vallalkozas ugyanis tébbeket Gjra a komparatisztika elté-
r6 hagyomanyaira, rejtetten, zarvanyként fennmaradt megoldésaira emlékeztetett,
s ezzel egylitt azokra az alternativ utakra, amelyek a komparatisztikat sokszintinek,
eltéré kérdésfelvetési hagyomanyokbdl osszeallonak mutatjdk. Ilyen értelemben
bukkan fel David Damrosch irasaiban viszonylag gyakran az OIL: valamiféle példa-
mutaté multikulturalitdsként, nyelvek és irodalmak mintaad6 parbeszédeként.8 Per-
sze, a lapot igy felfedez6 kérdésfelvetésnek is megvannak a maga sajatos buktatéi.
Amikor 2004-ben a Bukaresti Egyetem diszdoktori cimet adomanyozott a neves
komparatistinak, 6 arrdl beszélt, hogy mennyire furcsallja, hogy ennek a hagyo-
manynak a felfedezésére tett kisérleteknek Nyugatrol kell érkezniiik, s a helyi — ki-
vétel nélkiil roman anyanyelvii — komparatistakat, azok nagyobb meglepetésére,
»sajat hagyomanyaik” tudatosabb, reflektdltabb és intenzivebb feldolgozasira
biztatta.9 Az OIL azonban a roméniai komparatisztika frissen megjelent 6sszefog-
lal6jaba sem keriilt bele,!0 s ez érzékeny jele lehet annak, amire a diszdoktori cim-
hez kapcsol6do el6adassorozat egyikén, majd érdekfeszits osszefoglal6jaban Theo
d’Haen felhivta a figyelmet: elképzelhet6, hogy nem csupan valamiféle nagyon po-
zitiv multikulturalitas-élmény hozta létre és miikodtette a lapot, hanem a nemzeti-
hez és az etnikaihoz valé sokkal 6sszetettebb, a konfliktusokat, fesziiltségeket sem ki-
zar6 viszonyt is érdemes feltételezni a lap tizenegy évében.!! Ez a helyzet maris
mutatja, hogy miért nem folosleges a lap ujrafelfedezése a filologiai alapoktol kez-
d6déen, hiszen — noha tjra rendkiviil népszerd lett nemzetkozi kontextusban az
OIL - nagyon sok bizonytalansag veszi koriil, beleértve szamos olyan félreértést,

8 David DamroscH: Rebirth of a Discipline: The Global Origins of Comparative Studies. Comparative Criti-
cal Studies Vol. 3. No. 1-2. (2006) 99-112. A magyar forditds a tanulméany egy nem publikalt, atdol-
gozott véltozata alapjan késziilt: David DamroscH: A Weltliteratur kultirpolitikdja. Goethe, Meltzl és az isz-
szehasonlité irodalom kezdeter. Forditotta KurAN Zsuzsanna. Irodalomtérténet 2007. 2. 161-179.; David
Damrosch: Hugo Meltzl and — the principle of polyglottism. In Theo D'HaeN, David Damrosch, Djelal
Kapir (eds): The Routledge Companion to World Literature. Routledge, London, 2011. 12-20.; David
Damrosc: Global Regionalism. European Review Vol. 15. No. 1. (2007) 135-143. (Gjrakézolve: In Re-
Thinking Europe: Literature and (Trans)National Identity. Ed. Nele BEMONG et al. Rodopi, Amsterdam,
2008. 47-58.) Damrosch Haun Saussy-val egy idében fedezte fel Meltzl szerepét (Comparative Litera-
ture in an Age of Globalization. Ed. Haun Saussy. The Johns Hopkins University Press, Baltimore,
2006.), s mindkettGjiik Meltzl-értelmezésének vélt leegyszertsité mozzanatait élesen biralta Theo
D'HAEN: The Routledge Concise History of World Literature. Routledge, New York, 2002. 54-58.

9 David Damroscu: World Literature from Cluj to the World. In David Damrosch Doctor Honoris Causa.
University of Bucharest, Bucharest, 2011. 32-46.

10" Mihaela Ursa: Identitate si excentricitate. Comparatismul romdnesc intre specific local si globalizare.
Editura Muzeului National al Literaturii Roméane, 2013.
11" Theo ' HAEN: i. m. 54. skk.
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sztereotipiat is, amelyek tisztazasa ugyanakkor épp az 6sszehasonlité irodalomtudo-
many mibenlétére, miikodésére vonatkozoé reflexiot is jelenthetne.

A félreértések és sztereotipiak egy részét mar arnyaltan és meggy6zGen feltartak
a korabbi kutatasok. Példaul Gaal Gyorgy alapos és — amennyire a visszaemlékezé-
sekbdl meg tudom itélni — az 1970-es évek kozepén igen komoly szakmai lazadé
gesztusként haté szoveggytijteménye, illetve az OIL torténetérdl frott lelkiismeretes,
preciz 6sszefoglal6ja megkisérelte visszadgyazni a lapot a magyar irodalom torténe-
tébe, amelyet igy épp sajat egykori tobbnyelviiségével, a magyar irodalom tébbes
identitasi alkotéinak helyzetével vagy épp a 19. szazad végi nemzeti irodalomfogal-
mak lehetséges torténeti alternativaival szembesitett.!2 Nemrégiben pedig Fried Ist-
van — a lap sokat emlegetett zarvanyszertiségét megkérdgjelezve — néhany olyan
szellemtorténeti folytonossagot tart fel, amelyek a lapot a két vilaghaborta kozti ma-
gyar irodalmi modernizmus(ok) fel6l is korszertinek, ezeknek a folyamatoknak
némelyikébe rejtetten, de viszonylag szervesen beépiilének mutatta. Tanulmanya
nyoman az OIL immér nem a magyar kultiraban elszigetelten alkoté ,,vidéki” gon-
dolkodok eleve zarvanyra, visszhangtalansagra, folytathatatlansagra itélt lapjanak
latszott, hanem alternativ modern kulturdlis hagyomanynak.!3 De ugyanigy Horst
Fassel tijabb kutatdsai meggy6z6en mutatjak, hogy még a lap német vonatkozasait
illetGen is vannak tisztazatlan komoly filolégiai kérdések, Meltzl német tanulmany-
utjaitél kezdve egészen a lap német recepcidjdig. Az Gjonnan elékerilt adatok alap-
jan még inkabb tévesnek tiinik az az elképzelés, miszerint a lap visszafogott, majd
egyre tavolsagtartobb fogadtatasanak analégidjara pontosan leképezhets volna az
OIL hatasa és fogadtatasa eltéré nyelveken és irodalmi kulttrdkban. 14

Az OIL-t 6vez6 Gjabb érdekl6dés nem csupan helyzetbe hozta ezeket a korabbi
vagy frissebb eredményeket, hanem egy tagasabb szakmai kornyezetben teszi ket
értelmezhet6vé. Ugyanis a szakma krizisét és megujuldsat hangsialyozé munkdk
nem egy esetben az sszehasonlité irodalomtudomany toérténetének, elfeledett,
alternativ hagyomanyainak tjragondoldsival modellezik a kutatasi tertilet kriti-
kus 6nszemléletét. Ebben a helyzetben nem meglepetés, hogy 1j hangsulyt kap-
hattak utobbi években azok a torténetek, amelyek az 6sszehasonlité irodalomtu-
domany kezdeteit firtattak, s ezen beliil akar az OIL szerepét is sz6ba hoztdk. Nem
kell szakértének lenni az 6sszehasonlité irodalomtudomanyban, hogy lassuk a
komparatisztika torténetének a reneszanszat. Példaul igen beszédesnek vélem,
hogy a Spinoza-dijas amszterdami professzor, Joep Leerssen sok évvel korabbi,

2 Osszehasonlité Irodalomtirténelmi Lapok. Vilogatta, sajté ald rendezte és a jegyzeteket frta GaiL
Gyorgy. Kriterion, Bukarest, 1975. El6zményeként ldsd Berczik Arpad: Les débuts hongrois de I'his-
toire littéraire comparée. Acta Litteraria Ac. Sc. Hung. 1959. 215-249., illetve Vajpa Gyorgy Mihaly:
Acta Comparationis Litterarum Universarum. Yearbook of Comparative and General Literature 1965.
37-45.

13 Friep Istvan: Az Acta Comparationis Litterarum Universarum nyomdban. Kolozsvdr—Szeged—Meltzl—
Zolnai. Tiszatdj 2007. 3. 95-107.

14 Hugo Meltzl und die Anfinge der Komparatistik. Hg. Horst FasseL. Franz Steiner Verlag, Stuttgart,

2005; Horst Fasser: Wissenschafisbeziehungen zwischen Leipzig und Klausenburg. Das Beispiel Meltzl.

In Mirja Holger Fiscuer: Wissenschaftbeziehungen und ihr Beitrag zur Modernisierung. Das deutsch—

ungarische Beispiel. R. Oldenbourg Verlag, Miinchen, 2005. 147-168.
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mesteri értekezését tjragondolva, szimos komparatisztikai szemponti irodalmi
nacionalizmus-projektet kovetGen épp most irja az angol komparatisztika
torténetét,!5 a harvardi David Damrosch tébbedszerre modellezi a diszciplina jo-
vGjét torténeti jelenségeken keresztiil, vagy a leuveni Theo D’Haen is szintén tob-
bedszerre szerkeszt ilyen jellegi torténeti kézikonyvet.

De milyen értelemben is gondolhaté el vagy gondolandé tjra az OIL? Milyen
elvi, tigasabb kérdésekre enged ralatast a lap torténetének az Gjragondolt felta-
rasa? Milyen szemléleti és gyakorlati névumok varhatok, amelyek reflexiv erével
képesek miikodni a komparatisztika globdlis torténeteiben vagy akar a magyar
irodalomtorténetben is?

Uj filolégidk, 1ij alternativ torténetek a vildgirodalom intézményesiilésérdl?

Mir a lap alapitasat és a mikodtetését olyan szakmai mitologidk terhelik, ame-
lyek nem csupdn a lapnak, hanem a komparatisztika korai intézményesiilésének
a torténetét is eltorzitottak, megmasitottdk. A lap filolégiajara valé reflexié nem
semleges vagy adalékszert kérdés csupdan, hiszen mar a lap alapitdsat és a szer-
kesztSk viszonydnak a megértését is — a feltaratlan forrasok okan — kifejezetten
korszertitlen sztereotipidk nehezitik. Ezek koziil a legerésebb valamiféle romanti-
kus alkot6i mitolégia jegyében teljesen természetesnek vélte, hogy csupan egyet-
len szerkeszt6vel szamoljon, és a kooperativ irdsnak minden, a lap szerkeszté-
sében nyilvanvalé jegyét figyelmen kiviil hagyta. Ez az elképzelés nyilvan szorosan
osszefiiggott azzal, ahogyan az irodalmi alkotas kooperativ megoldasait, stratégidit,
a tobbszerzgjliség miikodését rendszeresen kivételként, nem pedig a szerzGség
torténetének toretlen és izgalmas kérdéseként kezelte az irodalomtudomany.!6
Masrészt, egy erételjesen etnicizdl6 szemlélet kovetkezményeként a szakirodalom
rendszeresen csak a ,nyugatinak” tiné Meltzl nevét emelte ki, noha Brassai neve
mindvégig jelen volt alapit6 szerkeszt6ként a lapban. Ennek a szemléletnek a hat-
terében az a hallgatélagos orientalizalé meggy6z6dés allt, hogy az irodalmi inno-
vaci6 nyugat—keleti tengelyen helyezhet6 el, s nehezen volt elképzelhet6, megma-
gyarazhat6, hogy az Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapok esetében az irodalmi
innovaci6 és modernizicié iranya mas természeti lehetne.l7 Az irodalmi innova-
ci6t modellezd elképzeléseink ugyanis a legtobb esetben nagyon kénnyen feldol-

&

Joep LeersseN: Komparatistik in Grosshritannien, 1800-1950. Bouvier Verlag Herbert Grundmann,
1984. Joep LeersseN, Elinor SHarrer: Comparative Literature in Britain. National Identities, Transna-
tional Dynamics 1800-2010. Legenda, Modern Humanities Research Association and Maney
Publishing, Oxford (2015 januarjaban jelenik meg).

16 Lasd erre Models of Collaboration in Nineteenth-Century French Literature. Several Authors, One Pen. Ed.
Seth WipDEN. Ashgate, 2009. Anthony GLINOER, Vincent LAISNEY: Lage des cénacles. Confraternités
littéraires et artistiques au XIX¢ siécle. Fayard, Paris, 2013.

17 Errél részletesen irtam: »A la recherche...de Ueditewr perdu. Brassai Samuel and the first international

Journal of comparative literary studies«. In Storia, Identita e Canoni letiarari. Eds. Angela TARANTINO,

Toana Bot, Ay—e SaraGGIL. Florence University Press, Florence, 2013. 177-188.



Osszehasonlithaté Irodalomtirténelmi Lapok 139

gozzak azt, amikor hagyomanyos értelemben vett irodalmi kézpontokrél, példaul
Parizsrol, Londonrél vagy épp Bécsrél (netdn a magyar irodalomtorténet szintjén
Budapestrél) dertiil ki, hogy egy-egy irodalmilag vagy miivészetileg felforgaté ere-
Jj kezdeményezés épp itt 6lt testet vagy innen szarmazik, s ehhez képest bajosabb
modellezni azokat a helyzeteket, amikor az irodalmi Gjitas nem ilyen centrumok-
hoz kothet6 vagy nem nyugat—keleti iranyban , terjed”. A Meltzlbél az intézménye-
sitett komparatisztika apafigurajat megteremté kutatasnak kapora jott egy olyan
személyiség, aki nyugati egyetemeken peregrinalt, Nietzschével egyiitt jart egye-
temre (noha ebbdl alapvetGen nem sok kovetkezett sem magara a filozofusra, sem
pedig az OIL-re nézvést), bolcseleti kérdésbél szerezte meg a doktori cimét, s alig fél
évtizeddel hazatértét kbvetGen maris a korabeli kanoni magyar irodalomtudomany-
nyal hazott ujjat az OIL meginditasdval. Az mar kevésbé érdekelte, hogy ugyaneb-
ben az egyetemi idszakban E6tvés Lordndnak volt igen fontos tarsa, s hogy ebbdl
mennyi minden kovetkezett, az E6tvos Jozsef életmiivéhez valo kotddésétdl egészen
szamos bolcseleti problémaig. Vagy hogy a bolcsészdoktori értekezésétdl kezdve
mennyire foglalkoztatta az irodalom filozéfiai tétje, illetve kérnyezetei, s hogy az
OIL inditasa el6tt és kdzben mennyire foglalkoztatta a magyar nemzeti irodalom kér-
dése, s erre mennyiféle helyi, javarészt ismeretleniil maradt publikdcioban prébalt
reflektdlni. Ebben a szemléletben nehezebben volt észrevehetd, hogy a lap eredeti-
leg a hungarolégia egyik elsé nagy intézménye kivant lenni, s ilyen jellegii torekvé-
seit dicsérte kezdetben a magyar recepcio, s hogy a magyar eléfizetSk elttinése, a so-
rozatos tamadasok, illetve a biztat6 nemzetkézi recepcié nyomédn 1879-t61
némiképp leszamolt ezzel az elképzeléssel, anélkiil, hogy végképp megszakitotta
volna kapcsolatait a magyar irodalommal: a lap 1879-es, a f6cimet magyarbél latin-
na valtoztaté gesztusa ebben az 6sszefiiggésben lett volna értelmezhetd, de a Pet6fi-
filologidban eredetileg betoltott rendhagyoé szerepels is ebbdl a perspektivabél val-
hatott volna érthet6vé, logikussd. Ez a szemlélet nem szivesen tette fel azt a kérdést
sem, hogy val6jaban a lap inditdsakor mar a hetedik évtizedében jaré, s Meltzlnél
sok tekintetben befolyasosabb és tapasztaltabb Brassai milyen szerepet is t6ltott be
az OIL térténetében, s hogy miképpen értelmezhet t6bb évtizedes kitarté érdekls-
dése a forditas elméletei, illetve az Gsszehasonlité nyelvtudomany kérdéskérében.
Ebben a szemléletben csupan Meltzl nyelvtudasat volt szokds felemliteni, s kevéshé
tint érdekesnek Brassai rendhagyodan széles korti nyelvismerete, amelybe belefért a
szanszkrit irdnti rajong6 érdeklédés is.19 Innen nézve az sszehasonlité irodalom-
tudomany els6 lapja (akdrcsak a hozza kapcsolt kozmopolita latasmod) némiképp
egyfajta szellemi importcikként tiint fel, amelyet egy Nyugattal szerves kapcsola-
tot dpold, nyelvével is a Nyugathoz kapcsolédé, azt megjart zsenidlis szakember
volt csak képes létrehozni. Ebbél a szemléletbél fakadt az a silyos tehertétel is,
amely a lap és az abban megfogalmazott korai komparatisztikai szemlélet kozmo-

18 Lasd errdl korabbi irasomat: Negotiating the Borders of Hungarian National Literature: The Beginnings
of the Acta Comparationis Litterarum Universarum and the Rise of Hungarian Studies (Hungarologie).
Transylvanian Review 22. No. 1 suppl. (2013) 47-61.

19" Brassai szanszkrit kéziratait lasd Kolozsvari Akadémiai Konyvtar Kt. MsU 1257., illetve MsU 1520.
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politizmusat jocskan leegyszerdsitve azt a nemzeti irodalmakkal szembeallitva
fogta fel, noha az OIL egyik érdekessége épp abban keresendd, hogy a kiilénféle
nyelveken megfogalmarzott eltéré nemzetszemléletek nem édllnak bindris viszony-
ban a kozmopolitizmus képzeteivel, s rdadasul a lapban épphogy a kiilénféle iro-
dalmi nemzetépitési torekvések is sajatos, Gj helyzetbe keriilnek, de nem téinnek
el vagy szamolddnak fel.20

De még tovabb mehetiink a kovetkezményekkel, hiszen azéltal, hogy kizarélago-
san Meltzlnek tulajdonitottdk (tulajdonitjdk) a komparatisztika djszer( intézménye-
stilését, arulkododan folfeslik az az alkotasi modell, amely az irodalmi innovaciét
egyetlen személyhez kéti, s panikszertien fél megosztottnak latni. Epp néhény hete
megjelent izgalmas konyvében Anthony Glinoer mutatja meg latvanyosan, hogy
mennyit koszonhet a francia irodalom az egytittmtikodéseknek, a halézatba(n) szer-
vez6d6 alkotoknak, s hany fontos francia 19. szazadi remekmii koszonheti ilyen jel-
legti frasaktusoknak a 1étét. Az ACLU/OIL esetében ennél még stilyosabb a kovetkez-
ménye annak, hogy kordbban a teljes lap mikodését egyetlen személlyel,
metonimikusan irtdk le: az, hogy kézben lelkiismeret-furdalast, elvi kitelezettséget
sem éreztiink az irant a 120 munkatdrs irant, aki sokféleképpen jarult hozza a lap-
hoz. Kezdve attél, hogy a nevét adta, el egészen addig, hogy rendszeresen cikkeket
jegyzett, kozvetitett, vagy a lapban megjelent anyagot tovabbforditotta, tovibbgon-
dolta a sajat sztikebb szakmai kozegében. Képzeljiik csak el, amikor csaknem 100
szakember és miivész Toront6t6l Londonig, Egyiptomtol Pittsburghig, Izlandtél Ki-
naig nem csupan az alapitok elképzeléseire reagal az 6sszehasonlité irodalomrél,
hanem egymadsra is, nyilvan a tavolsagbol fakado faziskéséssel. Ez a fajta laza, a
granovetteri értelemben vett gyenge kotésekbdl all halé lehetévé tette nem csupan
a lap altal forgalmazott 6tletek gyors nemzetkozi terjedését?! (csak mostansig kezd
latszani, hogy példaul hany korabeli amerikai és angolszasz lapban hivatkozzék a fo-
lyéiratot), hanem azokat a tobbszoros Gjraértelmezéseket, belsé torésvonalakat,
amelyek nyomdn kikristalyosodott akar egy-egy széveg. Hadd mutassak erre egyet-
len példat. Az 1884-es évfolyam egyik szamdban a lap egyik régi munkatarsa, Schott
berlini professzor kozvetiti Tcheng Kitongnak (Tcheng-ki-tongnak), Kina berlini,
majd pdrizsi kulturdlis attaséjanak forditasat Pet6fi Reszket a bokor; mert... kezdetd
versérdl. A szoveg nyilvan valasz a lap egyik leghosszabb tava projektjére, az indu-
laskor megfogalmazott komparatisztikai, forditaselméleti és poétikai kisérletre,
hogy Pet6fi versei a vilag 6sszes nyelvén megszélaljanak (mellesleg: nem csupan a
nemzetieken, hanem a nem sztenderdesitett nyelvjarasokon is). Schott mar nyilvan

20 Errél a szemléletrdl és kovetkezményeirdl az alban szovegeknek a lapban bekéovetkezd statusvilta-
sa kapesan irtam: Negotiating World Literature in the First International Journal of Comparative Literary
Studies. The Albanian Case. Studia UBB Philologia 2 (2012) 33-51.

21 Granovetter hires, a hal6zatelméletekben is alapvetd irdsa azt éllitotta, hogy az Gn. gyenge koté-
sek joval nagyobb erével és szélesebb korben képesek hatni, mint az erds kotések, hiszen az el6b-
biek eleve tobb Gsszetevovel és joval nagyobb kapcsolathéloval rendelkeznek: Mark GRANOVETTER:
A gyenge kitések ereje. In Tdrsadalmi rétegzodés olvasékionyv. Szerkesztette. ANGELUSZ R6bert, Ener Mark
Aron, Gecser Otté. Budapest, 2010. 315-330. Az OI1 hal6zatait elvi szempontbol is lattatja meg-
jelenés eldtt levé tanulméanyom: The Acta Comparationis Litterarum Universarum as a network of
networks.
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régéta nyomon kovette a forditasokat, s leveleibdl egyértelmiinek tiinik, hogy ko-
moly szakmai kihivasnak tekintette a vallalkozast, Meltzl korabbi sajit forditasa
alapjan maga kozvetiti a szoveget a magas rangu kinai diplomatanak, az elkészilt
szoveget pedig eurépai nézGpontbdl egyszertsitett atirassal adta vissza, a lapnak pe-
dig elkiildte a kinai sz6vegrél ‘Icheng Kitong segitségével készitett sajat, tin. inter-
linearis forditasat is. Meltzl kapott az alkalom, s a forditas jelentésképzé szerepét
példazandd, a magyar olvasok szamara elkészitette a kinai forditas magyar fordita-
sat is — azaz latvanyosan mutatta meg a kinai irodalmi logikaba beagyazott magyar
kanoni szoveg tjszert identitasat, mintegy kinai titkorbél forditotta le magyarra Pe-
t6fi kanoni versét. Azt hiszem, az irodalmi kommunikacié halozatos szervez6désé-
b6l fakadéd kozvetités jatékanak a mitikodését eléggé latvanyosan lehet érzékelni
ezen az egyetlen példan keresztiil is, s egyben azt is, mennyi mindent veszithettink
szakmailag, ha kizdrélag az alapitoknak, s koziilik is csupan egyetlen kiemeltnek
tulajdonitunk minden érdemet a globdlis komparatisztika intézményesiilésének
e fontos féruma kapcsan.

A forrasokat ilyen néz6pontbdl feltarva és Gsszegezve egy kordbbi, megjelenés
el6tt all6 vizsgalatban tobb olyan, granovetteri értelemben vett gyenge kotések-
bél allé halézatot tartam fel, amely egyértelmtvé teheti, hogy a hibrid identita-
staknak és magdnak a hibrid identitasformdknak mennyire donté szereptik volt
a lap meginditasaban, miikodtetésében, s mennyire meghatarozta azt, hogy az 6sz-
szehasonlité irodalomtudomany elsé nemzetkozi lapja sok tekintetben eleve hib-
rid vizsgalati ,targynak” latta az irodalmat is.22 Raadasul a munkatarsak kozotti
egylittmiikodés és a koztiik levs kapesolathaléknak a feltarasa, példaul a Brassai-
és Meltzl-tanitvanyok, a lengyel-szasz-magyar identitasi Henrik/Heinrich Whis-
locki, a szdsz-magyar Herrmann Antal/Anton Herrmann, a csernyivci német-
ukran August Staufe-Simiginowitz vagy a magyar-francia Podhorszky Lajos, a ma-
kedén-roman Dora d’Istria (aki egyben a korai feminizmus jelentékeny alakja is!)
- hogy csak néhany példat emlitsek — nem csupdn azt mutathatja meg, hogy a
hibrid kulturalis identitas milyen erével alakitotta a transznacionalis irodalmi fo-
lyamatok leképezésének diszciplindris torekvéseit, hanem azt is, hogy ,.gyenge”
irodalmi kotédéseknek mekkora diszciplinaképzé ereje van az 6sszehasonlité iro-
dalomtudomany esetében. A nemzeti irodalmakbél kitekintve ugyanis a legerd-
sebb és rendszeresen kitiintetett figyelemben részesiilé kot6dések az adott nemzeti
irodalom dominans nyelvén iréké, s ezen belil is az adott nemzethez-allamhoz
kapcsolédoké: nem véletlen, hogy példaul annyi ,nemzeti kolt6t” ismertink a 19.
szazadi irodalmakbél, de a ,nemzeti fordité” kifejezés nem volt képes meghono-
sodni. Nyilvan a fordit6k, hasonl6an a kiilénféle hibrid irodalmi helyzetekben
megmutatkozo6 (példaul tébbnyelvii) vagy hibrid identitasa alkotok, a transznacio-
nélis hibrid helyzetek és irodalmi érintkezések eleve kevésbé ,erds”, kevésbé rele-
vans, kevésbé mély kotGdésnek tlntek, s igy kutatasuk, silyuk, szerepiik tisztaza-

22" A lapot ebbél a néz8pontbdl targyalja megjelenés el6tt all6 tanulmanyom: Hybrid cultural identities
and the emergence of the first international comparative journal.
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sa is sokadlagos kérdésnek tiinik.23 Ebbél a perspektivabol mar érthet6vé vélhat,
visszanyerheti igazi irodalomszemléleti salyat az OIL egyik izgalmas, a korszak
nemzeti irodalmai sziméra botranyos megoldésa: hogy a forditdst, az irodalmi
kozvetitést tették meg az irodalmi értékképz6dés alapjava. Természetesen ez sza-
mos olvas6jukban zsigeri ellenszenvet keltett a lap némely irasival szemben; nem
kevés batorsag kellett a kiilonféle irodalmak — példaul a német irodalom — remek-
miiveinek eredetét és stlyat a nyelvi és kulturalis érintkezések sorabél, tehat alap-
vetéen a nyelvi és kulturilis hibriditasbol levezetni.

Mindehhez kissé hasonl6 az, ahogyan a kiilonféle diszciplinak filolégidja szét-
vélasztotta és sajat logikdjaba illesztette be azt, ami valamikor még ahhoz tarto-
zott, amit az ACLU 6sszehasonlité irodalomtudoménynak szeretett nevezni. Ma
példaul a ciganolégia alapit6 figurdjaként szamon tartott, szdsz-lengyel szarma-
zasi Henrik/Heinrich Whislocki életmtivébdl szinte teljesen lathatatlan, hogy a
kolozsvari egyetem végzett hallgat6jaként osszehasonlité irodalomtudomanyi
projekt keretében, Meltzl biztatdsara és az ACLU szamara gyjtott terepen a ciga-
nyok kozott 1878 és 1888 kozott. Ugyanigy valt szinte teljesen lathatatlannd a
professziondlis néprajztudomény alapitéjaként tisztelt, az elsé kelet-eurépai nép-
rajzi tanszéket Kolozsvaron vezeté Herrmann Antal (vagy Anton Herrmann) és
dsszehasonlit6 etnolégiai projektjének szoros kapcsolata Whislockival és az ACLU-
val, amikor az alapité folyoirat helyét a atvette a nemzeti(bb) Ethnographia. Mind-
ez persze megforditva is igaz, hiszen Whislocki vagy Herrmann kutatdsait pedig a
komparatisztika nemzetkozi torténetei felejtették el, s igy az ACLU ennek kovet-
keztében is ugy tnt fel, mint valamiféle kelet-eurépai kuriézum, egyszemélyes
véllalkozas, el6zmények és f6ként igazi jelentékeny hatds nélkiil, melynek hatds-
torténete szétszérodott egy sor diszciplina kozott.

A laphoz k6t6d6 mitolgiak fennmaradasat tehat nem csupén a bevett, jol is-
mert, gyakran hasznalt forrasanyagra2¢ épiil6 kutatasi sémak ismétlédései hoztak
magukkal. A lappal kapcsolatos szakmai meggy6z6désekbdl kiindulva eleve értel-
metlennek latszottak a tovabbi filolégiai kutatasok, Ggy tlint, hogy ezek csupan
adalékokat tehetnek hozz4 a mar alapjaiban korrektiil kialakult képhez. A korab-
bi fejtegetésekbdl mar kidertilhetett, hogy az eddig nem hasznélt vagy teljesség-
gel 1j forrasok bevonasa a kutatdsba tij szemléleti kereteket teremthet az OIL

23 Hasonlo helyzetekre ldsd a CLCWeb 2013. decemberi tematikus szamat (World Literatures from the
Nineteenth to the Tventy-first Century. Ed. Marko Juvan) vagy Joep Leerssen eszmefuttatasait a mod-
szertani nacionalizmus helyzeteir6l, azaz azokrol a kultaratudomdényi vizsgélati problémékrol,
amikor a transznacionalis vizsgédlatokban is eleve nemzeti kategéridkban vagy a nemzeti irodalmak
altal zarvanyossd alakitott fogalmakban vagyunk képesek megfogalmazni a globdlisabb, transzna-
cionalis, komparatisztikai jelleg(i kapcsolatoknak a természetét: Joep Lrerssen: National Thought in
Europe: A Cultural History. Amsterdam University Press, 2006.

24 példaul rendkiviil beszédes, hogy abban az angolszasz kornyezetben, ahol az OIL rendszeresen fel-
tint az irodalomelméleti és komparatisztikai sszefoglalé kézikonyvekben, dltalaiban mindéssze a
lap két, Meltzlnek tulajdonitott esszéje-tanulmanya alapjan vontak le rendszeresen messzemend
kovetkeztetéseket a lap miikodésérdl, beallitodasarol, a szerkeszté(k) habitusardl a legutébbi 1d6-
kig. Lasd példaul a Princeton hasonl6 jellegti 6sszefoglal6 szoveggytjteményét is: The Princeton
Sowrcebook in Comparative Literature. Eds. David Damrosch, Natalie MeLAs, Mbongiseni BuTHELEZI.
Princeton University Press, 2009. 41-49.
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vizsgalatdhoz, olyan kérdéseket segithet feltenni, amelyek a kutatas kordbbi fazi-
saiban fel sem meriilhettek. Hadd mutassam meg mindezt néhany példan keresz-
tiil, melyekb6l az utébbi években altalam feltart filolégiai korpuszoknak a szere-
pére is fény dertilhet.

Mivel a romanticizal6 kutatas Meltzlben diszciplinat alapité Atlaszt latott, a szak-
irodalomban fel sem meriilt komolyan az, hogy az OIL intézményi beagyazottsaga-
it vizsgilja. Pedig ha tudatositjuk, hogy a lap nem azonosithaté Meltzl személyével,
és felfigyeliink a tarsalapité és 1884-ig alland6 fészerkeszté Brassai, valamint mas
egyetemi tanartarsak (példaul Szilasi Gergely/Grigoriu Silali) vagy egyetemi hallga-
t6 (Whislocki Henrikt6l Farnos Dezs6ig) jelentdségére, akkor eljuthatunk a lap és a
kolozsviri egyetemi €élet kapcsolatainak feltdrasahoz. A kérdés alapos felvetéséhez
azonban a legut6bbi idékig hidnyzott az a tetemes forrdsanyag is, amelynek segitsé-
gével a lap tizenegy évét az alapitok, szerkeszt6k és munkatarsak egyetemi munka-
Jja fel6l is meg lehetett volna alaposabban érteni. 2010-ben Zabin Martéaval olyan,
évtizedekig elveszettnek hitt, tébb tizezres nagysagrendd, a kolozsvari bolcsészkar
19. szdzadi torténetét teljesen lefedd iratanyagot sikeriilt feltarnunk,25 amelynek
feldolgozasaval teljesen nyilvanvaléva valt, hogy az OIL legalabb annyira értelmez-
het6 korabeli egyetemi szakmai projektként is, mint szimos értékes és érdekes iro-
dalmar gondolkod6hoz kapcsol6d6 szakmai vallalkozasként. Mindez semmit nem
von le az alapit6k vagy a munkatdrsak értékébdl, de péld4ul méar nem csupan he-
roikus és lazado erdfeszitésként, hanem épp a 19. szdzadi intézményi logikékba na-
gyon is belesimulé, s azokon beliil logikusan kibontakoz6 véllalkozasként is képes
érteni a lapot. Ilyen koriilmény, hogy a lap a Kolozsvri és a Pesti Egyetem kozti
szimbolikus versengés idszakaban jon létre, amikor az alulfinanszirozott, 1étszam-
gondokkal, folyamatos oktat6i és hallgat6i migraciéval kiiszkédé kolozsvariak hely-
zeti el6nyt kovédcsolnak a laza, még kevésbé intézményesitett tudoményos struk-
tardkbol, s olyan megoldasokat, tudomanyszemléleti eljarasokat szorgalmaznak
intézményesen, amelyeket Pesten — épp a bejaratott intézményi hagyomanyok miatt
- nehézkesebben lehet megvalésitani. Példaul az elsé kolozsvéri rektorok az egye-
tem 1872-es alapitdsit kovetGen folyamatosan az innovéciét, az 4j szemléletek,
amég kevésbé bejaratott tudomanyos megoldésok stlyit nyomatékositottak. Az
egyetem els6 rektora a tudomanyos mezd teljesen 1 szemléletével és 1j, a tudoma-
nyos versenyt hangstilyozé szétaraval allt el, amikor a munkatarsait, koztitk Bras-
sait €s Meltzlt ), még nem latott perspektivak, vizsgalati médszerek ,feltaldldsdra”
biztatta: ,Uraim! A vélemények egysége nyugalmat sziil, s a nyugalom halal. A vé-
lemények kiilonbézGsége kiizdelmet, s ezaltal életet okoz. A tudomény, az eszmék
orszagaban bizonyos anarchiara van sziikség, hogy az igazsigok kifejlédjenek, s a
miveltség orsziga szépiiljon. A két egyetem kozti verseny kimaradhatatlan.”26 De
ugyanez, az innovaciot szinte kikényszerit, tudoméanyos értéknek tekinté szemlé-

25 Dokumentumok a kolozsvdri Bilcsészet-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Kar torténetéhez (1872—-1892). Szer-
kesztette T. SzaBO Levente, ZABAN Marta. Kolozsvari Egyetemi Kiad6, 2012.
%6 A Kolozsvari Egyetem Levéltara, Egyetemtorténeti Gydjtemény, 3351.
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let a lap egyik alapit6 szerkesztGje felSl is pontosan szemiigyre vehets. Az 1878
1879-es egyetemi évben — tehat épp az ACLU legjobb idGszakaban (hiszen a lap
ekkortdjt szinte 100 nemzetk6zi munkatarssal miikodik) — Brassai Samuel a kolozs-
véri egyetem rektoraként tevékenykedik, s ennek az évnek az évnyité programbe-
szédét pedig egyenesena tudomdnyokhoz valé egyetemi viszonyr6l tartja. Azt a kér-
dést taglalja, hogy mi az egyetemi tanar feladata. Erdemes elidézni itt, hiszen
tavolrol sem arrél van sz6, hogy egy viszonylag 4j egyetem diszfunkcionalitasat kel-
lett orvosolni és igen nehezen rekrutélt egyetemi tandrokat kellett kutatdsra biztat-
ni. Brassai ugyanis igazabol arrol beszélt, hogy milyen tudoményeszmények szerint,
hogyan lehet egyetemi tandrnak lenni. Mindenekel6tt hosszasan besz€lt a tudo-
many atadasanak eltérd, dltala nemzetileg sztereotipizalt formairél: a német profesz-
szorok felolvasé-diktal6 eljarasarél, a francidknal honos régtonzé, sziporkazobb
el6addsmodrol, de ott allt meg részletez6bben, amikor mindennek az alapjaihoz
ért. Ugyanis nem kevesebbet allitott, mint hogy a tudomany egyetemi atadasanak a
modja igen gyakran 6sszefiigg a tudomany természetérdl gondoltakkal. 1878 6szén
egyaltalin nem obligat vagy tires udvariassagi kérdés volt egy egyetemi évnyitéban
erre rakérdezni, hiszen az 1870-es évek végének és az 1880-as évekbeli magyar fel-
sGoktatasi reformoknak a legéget&bb kérdései valoban errdl is széltak: hogy mit tesz
/ tegyen az egyetemi tanar a tudomannyal? Atadja vagy foltallja? Szabad-e, hiteles-e
atadni olyat, amit nem 6 munkalt ki? Bevonhatja-e mindebbe a hallgatokat? Képe-
sek-e a hallgatok arra, hogy mérvadé médon alakitsk ezt a tapasztalatot? Atadha-
t6-e az egyetemi tudas klaszteresed6 formaban: ti. példaul lehetnek egy egyetemi
tandrnak tanitvanyai? Miutan a mar felidézett rektori nyité beszédben végigtekin-
tett a tudomany mtvelésének eltéré eurépai formdin, Brassai arr6l beszélt, hogy
ezekben a nagyon eltéré tudoményszemléletekben egyarant fontos és elmaradha-
tatlan — noha nem kotelezhetd — rész a kutatas, melyre legkifejez6bb fogalomként
az angol “research”-6t hasznélja. (Erdemes elgondolkodni azon, hogy ha a korszak
egyik legjobb magyar nyelvésze angol nyelvii terminust hasznal egy sajitos tartalom
megjelenitésére, akkor tényleg valami nagyon tjszerti tudomanyos tapasztalatrol le-
het sz6: a research, ahova Brassai a komparatiszikat €lhelyre sorolja be, minden jel
szerint rendkiviil Gjszer(i tapasztalatnak tiinik). Ugy is lehetne fogalmazni, hogy az
innovaciot sajitos kényszerhelyzet hozta 1étre, amelyben a tudomanyos tudas szer-
kezete valtozott meg: az Gjitds tlint mindennél fontosabb tudasfajtanak, s ez egytitt
jart a tanszabadsag radikalis értelmezésével is. Ebben a keretben az, ahogyan az
ACLU feltaldlja az 6sszehasonlit6 irodalomtudoményt nem egyszertien Meltzl vagy
Brassai érdeme volt, hanem sajitos intézményi helyzet és tudomanyértelmezés,
illetve szakmai professzionalizaciés fordulat eredménye, amelyben olyasmiket lehe-
tett (s6t egyenesen kellett) gondolni az irodalomroél a kolozsvari egyetemen, ame-
lyért mashol, bejaratottabb, intézményesiiltebb egyetemi struktirakban elképzelhe-
t6, hogy Meltzlnek és Brassainak silyos intézményi birdlattal vagy elviselhetetlen
kollegilis ellenszenvvel kellett volna szembenéznie. Ha tehét ebbdl a szemszoghdl
kortiltekintGen vizsgaljuk a kérdést, akkor az tjabb forrasok az 1870-1880-as évek
egyik legérdekfeszit6bb tudasszocioldgiai és tudomanyszemléleti vitajahoz, a tan-
szabadsagnak a felsGoktatas reformja kapcsan felmeriilé kérdéséhez vezetnek:
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miben is 4ll az egyetemi oktaté és az egyetemi hallgaté oktatdi és tanuldsi szabadsa-
ga, az oktat6 kutat6i habitusa és eredményei, az 6nall6 szakmai munka mennyiben
és milyen formaban keriilhet be a fels6oktatdsbar Az OIL innen nézve az oktatds
modernizacidjanak igen fontos fordulatdba agyazédott bele, s ezt haszndlta ki ma-
ximalisan, amikor a kutatds szabadsdga mellett tette le a voksat, s bizony a korszak-
ban igen szélsGséges és meghokkentd hatarig elment az irodalomtudoményi inno-
vaci6 tekintetében. De az 1j forrdsok fel6l ez az innovacié mar nemcsak egyéni
habitus, felkésziiltség és kreativités fiiggvénye, hanem az intézmények és az egyéni
teljesitmény tarsadalomtorténetileg és tudoményszemléletileg bonyolult dsszjatéka.

Az OIL miikbdésének egyetemi bedgyazottsagat érint6 forrasok koziil kilono-
sen értékesek lehetnek azok, amelyek révén betekintést nyerhetiink a lap 6nértel-
mezésébe, illetve ennek a tipust reflexionak és az egyetemi munkédnak a kapcso-
latara. Ezek koziil is kiemelkednek azok, amelyekben a lap alapitéi sajat egyetemi
munkéjukat részletezték. Példaul Meltzl meglepé médon mar nagyon koran ele-
ve osszehasonlité irodalomtudomanyiként értelmezte az dltala betoltott germa-
nisztikai professzori allast. Az OIL megindulasanak évében az oktatdsi miniszter-
nek készitett, kotelezs, fél évtizednyi munkajat 6sszefoglalé beszamolojéban igy
fogalmaz:

....az emlitetteken kiviil volt még egy f6szempont, melyrél a szaktanar mar ele-
jétol fogva iparkodott szaktdrgyat filitte felkarolni. Ez az dsszehasonlitds (fontos
tudomanyos elvébsl foly6 szempont [...]. Nyiltan érvényesité ezt a fontos elvét
és mar az 1873/74. 1. félévben [...]. Ezzel egyszersmind Petdfinek és miveinek
kijelolte az Gket megilleté helyet, amennyiben a kolozsvari egyetemnek jutott
az nagy tisztelet, hogy Pet6fi magasztos nevével legelszor dicsekedhettek. Kii-
16nosen az ésszehasonlitds elve és in specie a magyar és német nyelvek és irodal-
mak kozt valé kézbenjaré szerep. [...] [Kiilonosen fontos az] dltalanos elhanya-
golt modern, azaz jelenkori irodalom tekintetbe vételébdl ered dsszehasonlito elv.
[...] Amint mar az elsé szakaszban emlitve volt, a szaktanar irodalmi mikodé-
se az ottan bévebben kifejtett methodologiai szaktudomanyos elvekkel a lehet6
legszorosabb osszefiiggésben dll. A szaktanar irodalmi méikodése tehdt [...] két
féelv szolgéalataban allott (és fog allani ezentl is): 1. philosophiai (azaz kriti-
kai) modszer érvényesitése a tudomény Osszes dgaiban, 2. az dsszehasonlitas
modern elvének minél komolyabb érvényesitése szintén a tudomdny Osszes
agaiban. A masodikkal fiigg 6ssze a kiilfolddel val6 €rintkezés minél intenzi-
vebb [...] médon val6 dpoldsa és miutdn ez a polyglottismus elvének alkalma-
zasa nélkiil éppen nem valésithat6, a tudomanyok polyglottizmusanak is az
apolasa.”?7

27 OSZK Kt An. Lit. Meltzl Hugé tanéri miikodésére vonatkozé iratok [Kiemelések az eredetiben —
T Sz L.
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A Brassai és Meltzl korili tanitvanyok levelezése28 és az aprényomtatvanyok ed-
dig javarészt feltaratlan anyaga pedig azt mutathatja meg, mennyire sziik latoko-
riien ideologikus az a magat csokonydsen tarté el6feltevés, hogy a lap rovid ideig
tartd, eleve kudarcra itélt, zarvanyszert, a korabeli tudoményos életbe semmilyen
moédon be nem épiil6 intézmény, egyfajta egzotikus , keleti csoda” lett volna. Pél-
daul a nemrégiben el6kertilt, a lap koré épiilt Fontes sorozat folytatasaként kiadott
Farnos Dezs6-tanulmany?9 szépen példazza, hogyan indult a Petdfi Mizeum, azaz
hogy az els6 magyar Petéfi-kritikai kiadas mennyire szervesen épitkezett a kordb-
ban az ACLU-ban kozolt Petéfi-filologiabol, s hogy a Petéfi filozofiai természetd,
illetve politikai koltészetének rehabilitacidjat filologiailag német mintéra felépits
elézetes tanulmanyok egy alternativ Pet6fi-kép iranyabol jottek vissza a magyar
nemzeti irodalom filol6gidjaba.?0 Nos, épp a Fontes-sorozat fel6l nem kévetkez-
mények nélkiili vagy magatol értet6dd, mit is vizsgalnak vagy vizsgéljanak azok,
akik az Osszehasonlité Irodalomtirténelmi Lapokat vizsgaljak. Azt kérdezhetnék: vajon
nem magatol értet6dé-e ez? Nem eléggé egyértelmi-e az, hogy a valtozé példany-
szamban (4ltalaban 50 és 300 kozotti példanyban) megjelend lap 1877 és 1888 ko-
zott Kolozsvaron (és egy ideig Londonban) kiadott példanyairél van sz6? Nos, egy-
altalan nem, és ez nem pusztan ténykérdés, hanem interpretacios kérdésekhez
vezethet tovabb. A lap ugyanis olyan mellékletekkel egyiitt jelent meg, amelyek
ma mar aprényomtatvany-tarakban vagy kiilonféle hagyatékokban lapulnak, de
egy résziik olyan elvi-szemléleti megoldasokat is nytjt, amelyek ebben a forma-
ban nem keriiltek bele a lapba. Példaul a Fontes nevet visels sorozat (amelynek ha-
zai és kiilfoldi konyvtarakbol a teljes anyagat sikertlt felgydjtenem, s amelynek
egy korrektiira-példanya el6keriilt az ELTE Egyetemi Konyvtaranak Kézirattara-
bol is) visszafele értelmezte is a lapot: kiemelt az alapiték szempontjabél fontos
cikkeket vagy épp Osszegytjtott s igy el6térbe helyezett olyan szévegeket és szem-
pontokat, amelyek szétszértan vagy sorozatban jelentek meg az ACLU-ban. Példa-
nak okéért ilyen volt az erdélyi cigany folklort 6sszegz6 kotet,! amely egy kodifi-
kalt sztenderd nyelv és nemzet nélkiili kozosség példdjan demonstralta Brassai és
Meltzl elképzelését a nyelvek egyenléségérdl és arrdl, hogy miképpen lehet az
irodalomban olyan nyelvpolitikat mtikodtetni, amely feloldja a nemzeti nyelvek
kozti (és ezeken beliili) sulyos (nyelvi) egyenl6tlenségeket, és helyzetbe hozza azo-
kat a kultardkat, amelyek nem rendelkeznek sztenderd nyelvekkel, s igy a hagyo-

28 Ennek egy szeletére lasd KupAN Zsuzsanna: Meltzl Hugd levelei Farnos Dezsohoz a Petdfiana kapesdn.

Irodalomtérténet 2007. 2. 197-232.

FarNOs Dezs6: Petdfi eltiinésének irodalmdhoz. Az Acta Comparationis koltségén. Marton K., Stein J.

Magyar Kiralyi Egyetemi kényvarusoknal, 1889. A kotet kiilonlegessége, hogy az OIL hivatalos

megsziinése utdn jelent meg, s igy a lap ut6életét és Meltzl terveit is Gj fényben tiinteti fel.

30" Meltzl a Petéfi-diszkiadas 1874-es vitdjaban tébbszér is megfogalmazta egy német mintara kiadan-
dé kritikai kiadas sziikségességét, s ennek az elémunkélatait Pet6fi boleseleti természeti koltésze-
te koré szervezte akkor, amikor a Petdfi-életmiinek erre a részére val6 dsszpontositis kivételnek és
alternativanak szadmitott a magyar irodalomtudomanyban és filol6giaban.

31 Hugo von MEcrzL: Jile romane. Volkslieder der Transylvanisch-Ungarischen Zigeuner. Originaltexte mit
gegeniiber Verdeutschungen. Klausenburg, 1878.
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ményos értelemben vett irodalmi remekmiivekkel sem.32 Ha nem figyeliink az 6sz-
szefoglalé wjrakiadas, majd amerikai forditds gesztusara (hiszen az egyik OIL
egyik munkatérsa, Phillips azonnal angolra is leforditja ezeknek a szévegeknek
egy részét3%), akkor épp ennek a korai komparatisztikdnak a nyelvi egyenl6tlensé-
gekhez valé tudatos, reflektalt viszonyulasa marad rejtve.

Az OIL éltal képviselt korai ésszehasonlité irodalomtudomanynak ugyanez az ér-
nyalt, tudatos nyelvpolitikdja pillanathat6é meg, ha az ismertebb, elérhet6 és kevés-
bé feltart forrasokat egyiitt kezeljiik. Igy valik példaul teljesen egyértelmiivé a nyel-
vi revitalizacios és az irasbeli kultara nélkiil 1étez6 vagy elttinéfélben levé nyelvek
iranti elkotelezettséget hozé irodalmi projekt. AZ OIL nem csupan az efféle nyelvek
folklorszovegeinek gytijtése révén probalta létrehozni a szoban forgé nyelvek és
sirodalmak” alapvetd szovegbazisat, hanem ezaltal megfogalmazta a korai kompa-
ratisztika protekcionista programjét is, amely a nyelv, kulturdlis és irodalmi egyen-
16tlenségek reflektalt kezelésére iranyult. Igy jott létre példaul — és igy lathaté teljes
jelentéségében, publikalatlan levelezések anyagétél kezdve mds levéltari forrdsok
révén — az a vallalkozés is, amely Goethe félszazados halaldra emlékezett. A megem-
lékezés sordn a Gleich und gleich cimd, méltan hires Goethe-széveget irodalmilag ke-
véssé bejaratott, nem kdnoni nyelvekre forditattik le, példdul nemzeti nyelvek dia-
lektusaira, a cigany nyelv helyi véltozataira, Grményre vagy a jiddis ugyancsak helyi
valtozatdra.3* Mindez magéra a normativ nyelvviltozatra, az irodalmi nyelv termé-
szetére, s egyben a nemzetépitésnek a kulturdlis centralizaci6ban betoltott szerepé-
re valé reflexioként is olvashato6 a régi és frissen el6kerilt forrasok fel6l.

Tavolrél sem érdektelenek és pusztan retorikusak tehat azok a kérdések, hogy
mit kezdjiink az elsé nemzetkozi 6sszehasonlité irodalomtudomanyi lappal és
hogy az Gjabb forrisok feltirdsa miben és mennyiben segithet Gjszert elvi kérdé-
sek felvetésében is, amelyek korszertien érthetévé teszik a lap glokalis beagyazott-
sagat, azaz Osszetett kotGdését a helyi és a globdlis folyamatokhoz. A krizisnek és
dtmenetnek az a retorikdja, amely alapjaiban gondoltatja at a nemzetk6zi kom-
paratlsztlka kortars allaspongat sajat torténeteihez is, jotékonyan hathat az OIL
Gjraértésére, de nem csupdn a lapnak a komparatisztika globdlis térténeteiben
jatszott osszetett szerepét fedheti fel, hanem a magyar irodalomtorténetnek a sa-
jat elfeledett és elfedett hagyomanyaihoz s 6nnon tobbes, tobbszaly, eltérd jelle-
gli modernizacios torekvésekbdl dsszedllé hagyomanyat is jobban tudatosithatja,
hiszen az OIL egyik nagy paradoxona, hogy mikézben a nemzetkézi kompara-
tisztikdban mindig is fontos szerepet szantak neki, a magyar irodalomtérténet
ekozben a hungarol6gianak épp e nemzetkozileg ennyire fajsilyos teljesitményét
képtelen volt integralni sajat torténeteibe.

32 Ezt a szemléletet részletesen jellemeztem: The Subversive Politics of Multilingualism in the First Inter-
national Journal of Comparative Literature. In Literary Multilingualism around 1900. Ed. BeNert Britta.
Peter Lang, Berlin-New York, 2014.

33 Henry PuiLLips Jr: Volk-songs, translates from the Acta Comparationis Litterarum Universarum. Philadel-

hia, 1885.

34 Il<2r|e lasd példaul Nordtransilvanische Polyglotte zur Semisaecularfeier des Todestages Goethe’s. ACLU Vol.

11. no. 105. (1882) 78-80.
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