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Az 1860-as években irt, lat-

vanyai siker(i essz€jében a jeles liberalis-katolikus, napo-
lyi-angol politikus és torténész, Lord Acton latnoki fi-
gyelmeztetést fogalmazott meg, mely szerint harom nagy,
felforgat6 eszmeéaramlat fenyegeti ,,a ma 1étez6 civilizaci-
ot”: az egalitarianizimus, amely az arisztokratizmus elve el-
len iranyul; a kommunizmus (nem Marxra, hanem Ba-
beufre gondolt), amely a tulajdon elvét assa ala; és a naci-
onalizmus vagy nemzettudat, a legitimizmus ellenfele. A
harmadikrol Acton igy ir: ,,ez 1épett fel utoljara, mostan-
sag ez vonzza a legnagyobb tomegeket, és ennek van a leg-
nagyobb esélye arra, hogy a jovében feliilkerekedjék”.' Ha
ma, 130 év miltan kortilpillantunk a vilagban, nagyja-
ban-egészében igazat kell adnunk Lord Actonnak. Az
arisztokratizmus mint politikai eszme mar a multé — az al-
talanos valasztojog szinte valamennyi orszagban vagy
megvalosult mér, vagy a kiiszobon all.” A kommunizmus,
ha igaz, révidesen minden formajaban a térténelem sze-
métdombjara keriil. Ezzel szemben a legitimizmus eszméjét
kevés kivétellel mindeniitt maga ala gytirte a nemzetalla-
mé; jol mutatja ezt, hogy az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
ma négyszer annyi tagot szamlal, mint a Népszovetség
hetven évvel ezel6tt. Egymas utan hullottak szét az évsza-
zadok soran létrejott soknyelvii birodalmak — London, Isz-
tambul, Moszkva, Madrid, Lisszabon, Haga, Becs, Parizs
vagy akar Addisz-Abeba uralkoddinak roppant impériu-
mai. Egyediil a Mennyei Birodalom all még tigy-ahogy, de
nem tudom, hanyan mernének nagyobb dsszegben fogadni
arra, hogy Tibel és Tajvan, meg esetleg Bels6-Mungolia
vagy Hszincsiang nem kap mar a kozeljovében kiilon he-
lyet az ENSZ ben. Kelet-Timor, Puerto Rico, Kurdisztan,
Koszovo fliggetlenné valasa is konnyen elképzelhetd. Ugy
tetszik, Woodrow Wilson jobb josnak bizonyult, mim Le-
nin, ambar a két nemzeti hdsnek amugy sok kdzos vonasa
volt.

E mérhetetlen dezintegracios folyamattal parhuzamosan
—amely persze felszabadulasi folyamat is egyben — a vilag
mindinkabb integralodik az egységes kapitalista gazdasag-
ba, amelyben manapsag joforman pillanat alatt, egyetlen
gombnyomasra dollarmillidrdok cserélhetnek gazdat szerte
a vilagban. Hogyan ragadhatnank meg az integralddas és
dezintegralodas e paradox kettGsségét? Vajon egymas ellen
hatnak ezek az erdk, avagy egyazon torténelmi folyamat
szinér6l és fonakjarol van sz6? S végiil: lehetséges-e, hogy
a kapitalizmus a téle megszokott nyughatatlansaggal a na-
cionalizmus ujabb formait termeli ki?

E kérdések feltarasahoz alkalmas kiindulopont Acton

Az Amsterdam School of Social Researchben 1992-ben
elhangzott Long Distance Nationalism cimii eldadas szovege.

tanulmanyanak két tovabbi részlete. Az elsd idézet tulaj-
donképpen a nagy, 17. szazadi prédikator, Bossuet szentbe-
szédének egyik passzusa, amelyre szerzénk egyetértéleg hi-
vatkozik:®

,,Az emberi tarsadalom parancsa, hogy a foldet, kozos lako-
helyiinket szeressiik, és sziiloanyanknak, szoptato dajkanknak
erezziik. Az emberekben erds Osszetartas munkdl, és ezenkoz-
ben arrol abrandoznak, hogy ugyanannak az anyafoldnek a
kebelére térnek meg haldlukban, amely életiikben a hatan
hordlta oket, és kenyeret adott nekik.”

Masodik idézetiink Acton sajat aforizmaja: ,, A szamuize-
tés a nemzettudat bélcsdje.”

Acton megkisérli szembeal-
litani a politikai lojalitas két valfajat: azt, amelyik tokéle-
tesen Osszeegyeztethetd a legitimizmussal, és azt, amelyik
lényegénél fogva ellentétes vele. (Akar ,hazafisagnak™ is
mondhatjuk az egyiket, ,,nacionalizmusnak’ a masikat.)
Merthogy Bossuet nem Franciaorszagrol (meg kevésbé a
franciakrol) besz¢él, hanem altalanossagban arrél a tarsa-
dalmi allapotrol, melyben az emberi lények ugy érzik, szo-
rosan Osszekoti ket az anyafold: dajkajuk és — legalabbis
almaikban — végs6 nyugvohelyiik. Tokéletesen rendjén-
valonak gondolja, hogy mindenki azon a szent helyen akar
meghalni, ahol sziiletett és nevelkedett. Ez a helyhezko-
tottség, amelyet a sziiletés és a halal akaratlan, végzetszerl
mozzanatai foglalnak keretbe, a feudalis tarsadalom ama
saroktételeinek soraba illeszkedik, amelyek kimondjak,
hogy a feudalis hierarchia megvaltoztathatatlan, és Isten
kegyelmébdl valo. A sziil6foldhoz vald mély érzelmi koto-
désen tll ez a hierarchia tette lehetdvé, hogy az dsszetartd
kozosségek szazai jozan megfontolasbol és tinnepélyes kere-
tek kozott egy-egy roskadozo, bar oriasi hatalmat 6sszpon-
tosito legitim birodalomba tomoériiljenek, s ha kell, dinasz-
tikus hazassagok, diploméaciai mandverek vagy haboruk fo-
lyoményaképp, mas birodalmakhoz partoljanak.* Bossuet
tehat a heimatot tartotta szem eldtt, vagy inkabb a patriat,
hogy ezzel a csodalatos ibériai kifejezéssel éljiink, amely
jotékonyan egyesiti magaban a sziil6falu, a sziilovaros, a
sztikebben vett sziil6fold és a haza fogalmat.

Ezzel szemben a ,,nemzettudatot” Acton szerint a szam-
kivetettség szitotta fel, olyanokban, akik nemigen bizhat-
tak az anyafold viszontlatasaban. Nagyon valoszinii, hogy
amikor e fejtegetéseit papirra vetette, elsGsorban sajat ko-
ranak nagy hazafiai — Mazzini, Garibaldi, Kossuth — jartak
a liberalis torténész fejében, akik koziil sokan, nyilvanvalé.
politikai okokbol, hosszt ideig — nemegyszer halalukig —
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hazajuktol tavol eltek. Acton azonban csalhatatlan &szt6-
nével mégiscsak helyes iranyban tapogatézott; csdppet sem
csodalkozna példaul azon, hogy az elsé nyiltan nacionalis-

ta indonéz szervezetet, a Perhimpoenan Indonesiat 1922-ben
a foldgolyonak a Holland-Antillakkal szemkdzti oldalan
alapitottak meg.

Csak az nem tiint fel neki, hogy mar Bossuet is ,,tal ké-
son” sziiletett — 1627-ben, hét evvel azutan, hogy a ,,zaran-
dok atyak” partra szalltak Plymouth Rocknal, és tobb mint
széz evvel azutan, hogy a spanyol Hernan Cortes elfoglalta
II. Montezuma legendas székvarosat. A 16. szazad masodik
felétol kezdve tobb millio, legalabb névleg szabad eurdpai és
tovabbi tobb milli6 afiikai rabszolga kelt 4t az Atlanti-ocea-
non, ugyszolvan szamkivetettként. Ez a méreteiben és a meg-
tett tAvolsagot tekintve a torténelemben példa nélkiil allo
népvandorlas elképzelhetetlen lett volna a feudalizmus ne-
mezise, a kapitalizmus nélkiil. Jobbara magant6kébal épiiltek
meg azok a massziv, tengeralld 6ceanjarok, amelyek fizikai
értelemben célba juttattak a tobbmillids tomeget. A naviga-
cidhoz iranytiit, szextanst, Mercator-féle térképeket hasznal-
tak, meg mindazt a tudast, amit 1453-t61 kezdve konyvek
millidiban halmozott tel, és tett szeles tarsadalmi rétegek
kincsévé a Gutenberg-kapitalizmus.

Ki hogyan kényvelte el ezt a
rendkiviili népességmozgast? Az anyaorszagok és az 1j ko-
l6niak talajan termett fogalmak atalakulasaban feltiind
parhuzamossagot tapasztalhatunk. Lisszabonban és Mad-
ridban a , crioulo”, illetve ,,criollo”’, Londonban a , ,coloni-
al” kifejezés terjedt el. E kifejezések jelentésében semmifeé-
le heimamak nem volt helye: olyan embert értettek rajtuk,
aki szinte barhonnan szarmazhat, kivéve a heimatot magat:
Spanyolorszagon kiviili spanyolt, illetve olyan angolt, aki
sohasem jart Angliaban.’ Mas széval kétes szarmazist,
hontalan, kvazibiologiai 1ényt. De nagyon hasonlo jelen-
ségek mutatkoztak a gyarmatokon is. Vegytik példaul Mary
Rowlandson 1682-ben megjelent és hihetetleniil népszeri-
vé valt beszamolojat rovid raboskodasardl az ,.indianok™
(kozelebbrl algonkinok) fogsagaban.® Rowlandson
egyebek mellett leirja, hogy ,,az indidnok nyomban elarasz-
tottak a kiliritett angol teriileteket”, hogy észrevett ,.egy
helyet, ahol azel6tt angol joszagok legeltek”, meg hogy mi-
lyen rettenetes volt latnia ,,a fortelmes gorombasagokat és
6romujjongast, amit egy-egy angol skalp (mert skalpra va-
dasznak) az indidnokbol kivaltott”. Amde ,,angol” teriile-
teket és ,,angol” joszagot Rowlandson csak Massachusetts-
ben tudott elképzelni, ama kiirthatatlan ,,angolsag” kisu-
garzasa folytan, amely oly mélyen élt benne és szerencsét-
len, skalpjukat veszteit tarsaiban. Ismét csak egyfajta hon-
talansag, kvazibiologiai allapot all el6ttiink.

Még j6 néhany ember6lto-
nyi idének kellett eltelnie ahhoz, hogy ez az ,,angolsag,
fokozatosan koézeledve az alakulofélben levo tényleges hei-
mathoz vagy patridhoz, , amerikaisagga” valtozzék.” Még az
1776-0s Fliggetlenségi Nyilatkozat sem nevezi meg gytijto-
néven, hogy kik is kialtjak ki fliggetlenségiiket. Hasonlo,
lassu atalakulas ment végbe Latin-Amerikaban is, amint
azt nemrég megjelent konyvében David Brading gyonyorii-
en kimutatta, megjegyezve, hogy mar a 17. szdzadban

akadtak olyan ,,criollo” értelmiségiek, akik részben — az
ibériai konkvisztadorok mellett — az inka uralkodok leszar-
mazottainak vallottik magukat.® Mihelyt ez az atalakulas
végbement, minden egyiitt volt a vilag els6 nacionalista
mozgalmainak és nemzetallamainak robbanasszerti megje-
lenéséhez.” Ugyancsak az emlitett atalakulds inditotta meg
a tarsadalmi-politikai kategoriak amaz alapvetd atstruktu-
ralodasat, amelyre jo példa San Martin torténelmi nyilat-
kozata: ,,a jovben az dslakokat nem indianoknak avagy
bennsziilotteknek nevezziik; 6k mind Peru gyermekei és
polgarai, és ezentill ugy hivjuk 6ket: peruiak”." Ebben a
hazafias (heimat-) szellemii megfogalmazasban Bossuet ka-
csint ki a liberalis kreol forradalmar arca mogiil. A protes-
tans Eszak-Amerikaban, ahol a fehér lakossag erésen ide-
genkedett a fajtak keveredésétol, sot irtottak a bennsziilot-
teket, nem gyokeresedett meg ez a felfogés, ambar bizo-
nyos visszhangra talalt James Fenimore Cooper rendkiviil
népszerti, nemzeti szellemii Bérharisnya-torténeteiben,
amelyek, az 1830-as és *40-es évekbdl visszatekintve ,.jo
amerikaiva” nyilvanitjak az 1760-as évek indianjainak
egyik részét (igy Natty Bumppo kebelbaratjat, Csingacsgu-
kot), a masik részét meg az ,,6rdog” (értsd: a franciak és
I11. Gyorgy) cimboraiva!

A szamkivetettek kényszerlakohelyeinek heimatta valasa
nagy torténelmi jelentdséggel birt. Szintigy nagy jelento-
ségli tény, hogy ez az Gjonnan kialakult kotédés hivta élet-
re azokat a klasszikus nemzeti mozgalmakat, amelyek végs6d
politikai megtestesiilése a vilag elsé valodi nemzetallamai-
nak csoportja lett, valamint hogy ezek az allamok, belpoli-
tikai viharaik dacéra, 1ényegében eredeti hatraik kozott
léteznek ma is. Megallapodottsaguk egyik fontos tényezo-
je, hogy az egyes ember személyes meggy6zdése tjbol ta-
mindegyik 0j allam (kivéve az 1889 el6tti Braziliat) alkot-
manyos koztarsasag volt, melyben az allampolgarokra a te-
riilethez és a koz6sséghez valo kotddésiik alapjan politikai
felel6sség és kotelezettségek harultak. Ugy is felfoghatjuk
ezt a berendezkedést, mint Bossuet sajatos aktualizalasat a
nacionalizmus jegyében: a vezérelv most ugy hangzott,
hogy aki Chilében vagy Mexikdban szivta magaba az anya-
tejet, és ott is hal meg, az anyaf6ldhoz vald kotddése alap-
jan kapjon politikai beleszolasi jogot €s viseljen politikai
feleldsséget... marmint odahaza.

Az Atlanti-6cean innens6 oldalan masfajta atrendezo-
dések idézték fel Acton szellemét. A jelen Gsszefliggésben
kettének van koziiliik kiemelkedd jelentdsége. Az els6 a
parasztok és foldmunkasok oridsi aranyu elvandorlasa fa-
lurdl a véarosokba, parhuzamosan az ipari forradalom
terjedésével és kiteljesedésével. Az a vilag, amit Engels
Manchesterben latott maga koriil, a maga modjan épp-
annyira Gj volt, mint a ,,zarandok atyak” kozosségéé."!
London vagy Parizs szempontjabol mindez természetesen
csak belsé népességmozgas volt — az elvandorlok tovabbra
is az Egyesiilt Kiralysag, illetve Franciaorszag levegdjét
szivtak. (Ennek ellenére joggal mondhatja Disraeli, ami-
kor folemliti a munkésosztaly 1étszamanak szazadkdzepi
gyarapodasat, hogy Nagy-Britannidban , két nemzet” él. )
A sajat szempontjukbol azonban az elvandorl6 tomegek
Jjovatehetetlentil kiszakadtak addigi komyezetiikbol. Elé-
gia egy falusi temetoben (Elegy Written in a Country
Church-Yard) cimii, nagy sikert aratott klteményében
(1750-ben) Thomas Gray még afféle bossuet-i temetot
idézett fol, ahol , kisded sirjuk mélyében jamborul, / e
hely szegény atyai nyugszanak”. (Jékely Zoltan forditasa.)
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De nem telt bele félszaz év, és a: ,atyak” leszarmazottait
mar az 0j gyarakat és banyakat 6vezd nyomoregyedek és
kiiltelkek temet6iben hantoltak el.

A masodik atrendezodést —

kitaszitd hatasukkal — a dinasztikus allamok 19. szazadi
centralizacios és fejlesztési torekvései idézték eld sokfelé.
Ezeknek a torekvéseknek az alapjat az egységes iskolarend-
szer és az allami konyvkiadas nagyaranyi boviilése rakta le.
Egyediilall6 hatastak voltak koziilikk azok a programok,
amelyek egy bizonyos nemzeti nyelvet, illetve annak vala-
mely dialektusat hatalmi és statusszimbolum rangjara emel-
ték. Angliaban példaul, ahol mar hossz ideje csak egy
uralkodo nemzeti nyelv 1étezett, heimatonként jelentés el-
térésekkel (azaz mondjuk Northumberland lordjai és pa-
rasztjai nagyjabol ugyanazon a nyelven besz¢ltek), a 19.
szazadban kialakult a ,, King 5 English”, amely folotte allt a
tobbinek, s amelyet a felsobb osztalyok fokozatosan magu-
kéva tettek. Ezzel a , helyi” dialektusok lejjebb csusztak a
tarsadalmi ranglétran, és helyrajzi meghatarozottsaguk fo-
kozatosan osztalytartalommal parosult. Azokban az orsza-
gokban pedig — példaul a Habsburg-birodalomban —, ahol
nem volt még egységes nemzeti nyelv, a nyelvek egyikének
(példankban a németnek) az elterjesztésére tett kisérletek
vezettek ugyanerre az eredményre. Az allam messzemend
befolyasa alatt itt is, ott is a legkiilonbozobb emberek soka-
sagat kezdte foglalkoztatni a nyelvhasznalat, és az abbol fa-
kado politikai kdvetkezmények kérdése. A gyakorlatban
nemegyszer ,,belsd” szamkivetettség volt a végeredmény: a
,hnem spanyol” kreolok mintjara megjelentek a ,,nem né-
met” németek és a ,,nem magyar’” magyarok. Akarcsak
Amerikaban, az Ovilagban is egy kvézibiologiai ,,negativ
identitas” volt kialakuloban. A tarsadalmi elkiiloniilés he-
ves tarsadalmi és politikai kiizdelmekbe torkollott, amelyek
— kiiléndsen Eurdpa soknyelvii birodalmaiban — nacionalis-
ta mozgalmakat sziiltek. Ezek a mozgalmak rajzoltak tjra az
L. vilaghabor( utan a Nyugat térképét.

Ez a kor ma tigy él emlékezetiinkben, mint a Népszdvetség
megalapitasanak idoszaka — az¢ a felismerésé, hogy 1918-t6l
anemzetallam a nemzetkozileg legitimalt politikai alakulat
—, de tigy is, mint Woodrow Wilson nevezetes tizennégy
pontjanak idészaka.'> Akkoriban a nemzeti onrendelkezés
doktrinaja felvaltva hol vonzdan igazsagosnak, hol veszedel-
mesen felforgatonak tetszett, ma mar azonban latszik, hogy
alapvetése még jelentés mértékben bossuet-ianus volt, prog-
ramado kovetkeztetéseire pedig a 19. szazadi konzervativ
gondolkodas nyomta ra a bélyegét. A heimatot (haza) és a
habitatot (lakohely) ez a doktrina kész tényként kezelte: Eu-
ropat mint helyhez kotott, mozdulatlan , nemzeti tarsadal-
mak” szorodasi képét szemlélte. Eszerint elég e nemzeteket
leleményesen megvont hatarokkal koriilkeriteni, s maris 1ét-
rejonnek az 0ij, autondm nemzetallamok." Ilyen moédon a
vészjosloan ,,lebegd” nemzeti ontudat az 0j heimatokban koz-
tarsasagi alapokra kertil. A csehek ettél kezdve Csehszlova-
kiaban sziiletnek és halnak meg, a lengyelek pedig Lengyel-
orszagban, amely nem lesz tobbé senki masé, csak az 6vék. A
kulturalis és a politikai hovatartozas szoros egységbe forr.

Az Eurdpéan kiviili gyarmati
teriiletek — lelkesen vagy vonakodva, akarva vagy akaratla-

nul — ugyanerre az Utra 1éptek. A Mercator-féle térképeken
megjelentek a modern, koriilhatarolt allamok, s tobbé-ke-
vésbé hatékonyan rendet is teremtettek benniik, mintegy
varva az oda valo lakossagot. Ez a gyarmatositas bizonyos
néz6pontbol ugy festett, mint amikor a dadog6 szellemet
idéz. Dadogb, hiszen természeténél fogva képtelen megne-
vezni az illetd lakosokat. Nincs jobb példa erre, mint a Fii-
16p-szigeteke, amely a spanyol uralom végén mar 350 éve —
mint ferre nourrice — Las Filipinas néven ¢élt a kdztudatban.
Es a filippiné elnevezés? Az csupan a helybeli kreolok vé-
kony rétegének becsmérlé anyaorszagi megjeldlése volt: a
Filipinas lakoira hasznaltak, ez igaz, de a kornyéken sokkal
tobb volt a peninsularis, mestizo, chino és indio. Vagyis a pat-
ria egész népességének nem volt gylijténeve, legalabbis ad-
dig nem, amig az 1890-es évek forradalmarai, akik k6zott
valamennyi emlitett csoport képviseltette magat, sajat el-
hatarozasukbdl ki nem nyilvanitottak egységes filippind
voltukat. Ami pedig a szellemidézést illeti: a bizonyitékok
alapjan bizvast feltételezhetd, hogy a gyarmatositas mar
azelott felidézte a kezd6dd nacionalizmust, hogy a naciona-
listak ténylegesen a torténelem szinpadara 1éptek volna.™
Ettd] kezdve azutan, amint azt a régi republikanus-amerikai
modell sugallta, a térképen koriilkeritett Maliban meg kel-
lett talalni a maliakat, Ceylonban a ceyloniakat, Papua-Uj-
Guineaban a papua-tij-guineaiakat. Nem mondhatni, hogy
mindig maradéktalan lett volna a siker.

Mégis, mar a 19. szazad-

ban megmutatkoztak annak jelei, hogy a heimat, a nemze-
ti ontudat és a kdztarsasagi allamrend 6sszehangolasa
problematikus. Ezek a jelek még az Egyesiilt Allamokban
is lathatok voltak, ahova 1820 és 1920 kozott 35, 5 millio
bevandorlo (atlagosan évi 355 ezer f0) érkezett, tilnyo-
morészt Europabdl. Noha az amerikai allam derekasan all-
ta a sarat, és elszant, s jobbara sikeresnek mondhat6 erd-
feszitéseket tett annak érdekében, hogy amerikaiva for-
malja ezt az emberaradatot, a bevandorlok soraiban szép
szammal akadtak Mary Rowlandsonok is. A jovevények
sok esetben Osszetartd kozosségekkeént telepedtek le, Ujsa-
gokat jelentettek meg anyanyelviikon, gyermekeiket régi
vallasukra nevelték, és igen élénk érdekl6dést tantisitot-
tak — a kelet-indiai kreol Du Perron kifejezését kdleson-
véve —a,, land van herkomst” politikai jovéje irant. Am
abban az id6ben a tdvolsagok még tal nagyok voltak, a
kommunikaci6 talsagosan nehézkes, Amerika pedig poli-
tikailag tulsagosan vonzo ahhoz, hogy érdeklodésiik ne
csupan alkalmanként és szorvanyosan éreztesse hatasat az
o6haza politikai életében. Mégis, az volt a legfontosabb,
hogy ezek az emigranskdzosségek kulturalis, nyelvi és val-
lasi szempontbdl rendszerint nem tavolodtak el annyira az
o6hazatol, hogy kozvetett részvételiik annak politikai éle-
tében ne maradhatott volna e politika tobbé-kevésbé
Ltermészetes”” meghosszabbitasa, mikdzben az j hazahoz
valo kotddésiik is igéretesen valosagos és szilard alapokra
keriilt.

A 1I. vilaghabori 6ta azonban egymas utin és egyre
gyorsuld iitemben inognak meg San Martin és Woodrow
Wilson eléfeltevései. Mindez megint csak a kapitalizmus
szamlajara irhatd. Ahogy én latom, a kapitalizmus két {6
hajtoereje a kozlekedés-szallitdis €s a kommunikacio.
A kozlekedés és szallitas fellendiilésében dontd szerephez
jutott a viszonylag olcso 1égi kozlekedés kiépiilése, ambar a
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kozati kozlekedés — az autobusz- és teherauto-forgalom — is
rendkiviil gyors fejlédésen ment keresztiil. Az Egyesiilt Al-
lamokba nem bevandorloként beutazok statisztikai dramai-
an érzékeltetik a forradalmi véltozast:"

1941-50 2461359
1951-60 7113023
1961-70 24107 224
1971-79 61 642 389

Ami a kommunikaciot illeti, megjelent az olcso telefon,
a telex és legujabban a telefax, rohamosan szaporodnak az
interkontinentalis szamitogép-halozatok, és terjednek a
kiilonféle videotechnikai eljarasok.

Az emlitett fejlemények rendkiviili hatst gyakoroltak a
nemzetk6zi munkaerdpiacra, a transzkontinentalis népes-
ségmozgasra és a nemzeti ontudat alakulasara — pontosan
azért, mert oly szorosan dsszefonddnak a javak és er6forra-
sok globalis elosztasanak valtozasaival. Ma a vilag népessé-
gének nem egészen 25 szazaléka rendelkezik a megtermelt
Jjovedelem 85 szazaléka folott, s feltartoztathatatlanul szé-
lesedik a szakadék szegények és gazdagok kozott. 1965-t61
1990-ig az eurdpai, illetve az indiai és kinai népesség élet-
szinvonalanak viszonyszama 40: 1-r6l 70: 1-re nott. Az
1980-as években tobb mint 800 milli6 1élek (ez tdbb, mint
az Egyesiilt Allamok, Japan és az Eurdpai Kozosség lakossa-
ga egyiittvéve) a korabbinal is mélyebb nyomorba siillyedt,
és minden harmadik gyermek éhezett.'® De az egyenlGtlen-
ség és a nyomor ma a kivaltsagosokat és jolétben éloket is
kozelebbrdl érinti — minden értelemben —, mint az emberi-
ség torténelmében barmikor. A népvandorlas hullamai (i)
iranyt vettek: mig a 19. szdzadban még (tobbek kozott)
Amerika periféridi, Dél-Afrika és a sarkvidékek voltak a 6
migracios célpontok, addig a stilypont manapsag a kdzpon-
ti régiok felé tolodik el. Az Egyesiilt Allamok bevandorlési
statisztikai errdl a jelenségrol is sokat mondanak. A legna-
gyobb aranyu bevandorlas évtizedeiben, 1840 és 1930 ko-
z0tt Osszesen mintegy 37,5 millid bevandorlo telepedett le
az Egyesiilt Allamokban, azaz évi 4tlagban mintegy 416
ezer 6. De az 1970-es években 500 ezerhez, az 1980-as év-
tizedben pedig mar 740 ezerhez kozelitett a bevandorlok
szama, azaz tobb volt, mint barmely korabbi évtizedben,
leszamitva az 1901 és 1910 kozotti tiz évet.”” A harmadik
vilagbol érkezettek aranya ebben az iddszakban meghalad-
ta a 80 szazalékot. Csakhogy ujabban az Eurdpai K6zosség
valamennyi tagallama, sét Japan is ugyanabban cipdben

jér, mint az Egyesiilt Allamok. A sztalini birodalom Gssze-
omlasa nyoman a kovetkez0 tiz évben bizonyosan ujabb
tomegek vandorolnak el Kelet-Europabol. Tagadhatatlan
tény, hogy a kiterjedt szocialis gondoskodast kinalo joléti
zonaban a legalantasabb munkat végzok is olyan létbizton-
sagban ¢élhetnek, és olyan egészségiigyi ellatasban részesiil-
nek, amilyen a bevandorlok sziil6f6ldjén csak a kivaltsago-
soknak juthat osztalyrésziil. "

A kapitalizmus jovoltabol a migracié szubjektiv élmé-
nye ¢és politikai jelentdsége is gyokeresen atalakult a 19.
szazad 6ta. A Milandban dolgozo filippind szobalany vagy
a torontoi tamil buszsofér minddssze néhany oras repiild-
utra van land van herkomstjatol, és adva van szamara a
rendszeres hazatérés, az oda-vissza vandorlas lehetdsége.
Modjukban all, hogy telefonon beszEljenek, telefaxon
kommunikaljanak csaladjukkal, telex utjan pénzt kiildje-
nek haza, otthonrdl egyetlen elektronikus szempillantas
alatt fénykép- vagy videofelvételeket kapjanak. Az ,ott-
hon” az 0 képi kozvetités segitségével allandoan velik
van.

Kort[inet volna a —talan
Stuttgartban késziilt — hires foto, rajta a sivar szobacskaja-
ban kuporgd nyomorult peloponnészoszi gastarbeiterrel?
Ennek az embernek a nagyapja, mondjuk Baltimore-ban, a
peloponnészoszi temetokben hagyott sziilok szépiafot6ibol
vagy a Mindenhatdval val6 kapcsolatat idéz6 vallasos ké-
pekbdl valogatta Ossze szobajanak szerény diszeit; 6nala
mar Lufthansa-poszter virit a falon, rajta a Parthenon,
alatta a német nyelvi felirat napfényes gérdgorszagi nyara-
lasra csabit. A kép az § valasztasa, nem a Lufthansaé.
A Parthenon, amelyet sajat szemével talan soha nem is 1a-
tott, nem magantermészetii, csaladi emlék, hanem a Stutt-
gart felszitotta ,,g6r0g 6ntudat” szériaban gyartott jelképe.

A 19. szézadi népességmozgas jorészt olyan idészakban ment
végbe, amikor a nemzetallam még nem volt nemzetkozi nor-
ma. Akkoriban még a nagy (s dontden nem nemzeti vagy etni-
kai alapon definialt) dinasztikus birodalmakt6l vandoroltak ki
az emberek az 11j, munkaerére éhes koztarsasdgokba, ahol volt
esély szabad polgarra valniuk. Ma mar minden bevandorlo va-
lamiféle nemzetallamot hagy a hata mogott, s annak ttlevelét
viszi magaval, nemzetk6zi személyi igazolvany gyanant. Raada-
sul stir(in lakott, régota benépesitett teriiletre 1ép, ahol az id6
mulasaval — s kiilonsen az 1. vilaghabor(i 6ta — mind t6bben
helyezik el6térbe a nemzeti onmeghatérozast. E folyamat egyik
donto kovetkezményeként az anyafold nemzetallamaiban tobb,
mai értelemben vett nemzettudat jelent meg egymas mellett.
A hatas latvanyosan mutatkozott, bar ellentétes eldjelekkel.

Egyfeldl a nemzettudat olykor még mindig torékeny
(klasszikus értelemben vett, a politikai beleszolashoz és a te-
riilethez k6t6d6) eurdpai felfogasa etnikai tartalommal kez-
dett telitédni. Angliaban az emberek igy beszélnek a jamai-
kai bevandorlok gyermekeirdl: ,,Hat igen, 6k itt élnek, mar
itt is sziilettek, itt dolgoznak, veliink egyiitt szavaznak, itt
lesznek elhamvasztva, igazabol mégsem angolok, nem is le-
hetnek, és soha nem is lesznek azok. Miért nem mennek hat
haza [sajat nemzetallamukba]?”” A Nemzeti Front ,,igazi”” an-
goljai mellett megismerhettiik Le Pen ,,igazi” franciait és a
borfejiiek ,,igaz” németjeit, kiknek szemében a ,,bengali-an-
gol”, a ,tunéziai-francia” vagy a ,,torok-német” képtelen és
gyliloletes fogalom. Masfeldl, az etnicizalodas e kozegében a
bevandorloknak nehéz elfogadniuk, hogy nincs modjuk az
asszimilalodasra. Ha az anyaorszagban mind politikai, mind
gazdasagi értelemben a perifériara szorulnak, noha ezer és
egy gyakorlati okbol esziikben sincs szedni a satortajukat, ér-
zelmeikben és a politikai 1élektan sikjan megorizhetik nosz-
talgikus kotodésiiket a heimathoz, amelytol — hala a kapitaliz-
musnak és a szazadvég technikai vivmanyainak — egyetlen
napra sem szakadnak el teljesen.

Az altalunk vizsgalt atalakulasok tavlati hatasait latol-
gatva hiba volna figyelmen kiviil hagyni, hogy milyen
nagy mértékben elomozditja a politikai etnicizalodast két
masik, jol kivehetd folyamat, melyek egyike az Egyesiilt
Allamokban, masika Eurdpaban a legnyilvanvalobb.

Az egyik a bossuet-i értelemben vett csalad rendkiviili mé-
reteket 61t és —nézetem szerint — visszafordithatatlan szét-
hullédsa. Ma az Egyesiilt Allamokban a hézassagok tobb mint
fele valassal végzddik, pedig az Gtvenes évek legvégén, ami-
kor didkként el6szor jartam Amerikaban, egy Reno nevil va-
roska még messze f6ldon hires volt arrol, hogy ott viszonylag
konny( valni. A hajadonok sziilte gyermekek aranya az 1960-
as 4,2 szazalékrol 1990-ig 30,6 szazalékra nétt.”” Az Sregek
gondozasa egyre inkabb a csaladon kiviili intézményekre ha-
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rul, és napjainkban ritkasagnak szamit, hogy unokak és nagy-
sziileik szomszédok legyenek, ne ad;j’ isten kozos haztartdsban
¢ljenek. Az oregeket halaluk utan vagy elhamvasztjak, vagy
idegenek k6z¢ temetik, s leszarmazottaiknak csak halvany el-
képzelésiik van arrol, hogy hova. A felbomlas folyamata —
specialis okokbol —a ,.fekete bérii amerikai” csaladokat érin-
tette a legérzékenyebben. Nem meglepd, hogy 1976-ban egy
,.fekete borli amerikai”, Alex Haley jart élen a Nyugat-Afii-
kaba visszanytlo képzeletbeli csaladtorténeteknek a népszerii-
sitésében, amelyek kifejezetten az etnohistdriai altalanositas
szandékaval sziilettek. Ennél is érdekesebb, hogy a Gyokerek,
melybdl 1977 janudrjara tévésorozat késziilt, Amerikaban
minden idok legnézettebb komoly miisora lett: befejez6 részét
tobb mint 36 milli haztartasban — a 210 millidra tehetd Gssz-
lakossagbol mintegy 150 millidan — 1attak. Nem lehet kétség
afeldl, hogy ez a tomeges érdeklddés a heterogén, egyre gyo-
kértelenebb ,.fehér” lakossagnak a ,,gyokerekkel” kapcsolatos
aggodalmait tiikrozi. Részben ez a nyugtalansag korbacsolta
fel a ,,multikulturalizmus” hullamat az iskolakban és egyete-
meken, és mindenféle — megalapozott vagy demagog — etno-
historidk sokasagat hivja életre. Allitsuk ezt a jelenséget az
amerikai valasztasokon val6 részvétel aranyanak hosszi tava
csokkenése mellé. Az 1990-es valasztasokon a megvalasztha-
10, szavazasra jogosult polgarok alig 36 szazaléka adta le szava-
zatat. Ebbol is latszik, hogy a 19. szdzadban és a 20. szazad ele-
jén kikovacsolddott nemzeti dntudat és nemzeti intézmények
immar nem megfellebbezhetetlenek. Hangsulyeltolodas tor-
tént: az ir amerikai (jjabban inkabb amerikai ir.

fr mivolta azonban sajatosan mai jelleget 6lt, mintegy el-
lentétparjaként a ,,Hong Kong Sundays” alkalmabol a viz-
parton ezrével 6sszejovo filippind haztartasi alkalmazottak és
kétkezi munkasok filippino 6ntudatanak. Mert a bostoni
irek, tisztelet a kivételnek, nem beszélnek gael nyelven, nem
ismerik az ir irodalmat, nem jatszanak ir jatékokat, adojukat
nem frorszagnak fizetik, és nem szolgainak az ir hadseregben;
frorszagot csak filmekbé] ismerik, legfoljebb a szabadsagukat
toltik egyszer-egyszer az 6si rogokon; €s nem szavaznak az ir
parlamenti valasztasokon. Mégis mindenestiil irek valljak
magukat, énképiik keretét az ,,ir” jelz6 jeloli ki

Kozben az Ovilagban az Eurdpai Kozosség més iranybol
- hogy gy mondjam, feliilrd] — kezdte lassan kiforditani
helyébdl a klasszikus értelemben vett nemzetallamot.
A gazdasagi integracio igen gyors litemben halad, de —
ahogy én latom — sem intézményi, sem szimbolikus-érzelmi
sikon nem parosul hasonl6 iitemii politikai integracioval.
Sem Briisszel, sem Strasbourg nem keltett maga irant kiilo-
nosebb érzelmeket, kotédést vagy csodalatot. Vajon meg-
lesz-¢ a lehetdség arra, hogy ideat az emberek politikailag
,eurdpainak” valljak magukat, abban az értelemben, ahogy
az ocedn taloldalan €16k mar hosszi ideje ,,amerikaiak’™?
S ha nem, akkor ez vajon nem a létezd nemzetek etniciza-
lodasanak iranyaba mutat-e, kiilondsen annak fényében,
hogy maga a K6zos Piac — méar, ma is érzékelhetéen — t6-
meges népességmozgast idéz eld Eurdpan beliil?

B efejezésiil vegyiik sorra az

eddigiekben felvazolt valtozasok néhany kozvetlen politi-
kai kovetkezményét. Nemrég alkalmam nyilt hosszan elbe-
sz€lgetni az Indianai Egyetem iddsebb professzoraval. Régi
vagas triember az illetd, hosszi évek 6ta amerikai allam-
polgér, de vallasara nézve szikh, szarmazasara indiai. Ez a
professzor 6szinte felhaborodassal mesélt nekem hosszabb

ideje Torontoban €16 ismerdsérol — egy sikeres, kdzépkor,
pandzsabi szarmazast tizletemberrdl —, aki kanadai allam-
polgar Iétére a Kalisztan-mozgalom fanatikus hive. Az ille-
t6, sub rosa, jelentds 0sszegekkel tamogatja az indiai Kalisz-
tan-mozgalmat, s aligha van kétsége afeldl, hogy a pénzén
elvbaratai puskat, granatot, bombat vasarolnak a nemzet-
kozi fegyverpiacon. Rajongo lelkesedéssel nyilatkozik az
onfelaldozo fiatal szikh aktivistakrol és a terrorkampanyrol,
amely Pandzsab allamban a nem szikhek ellen folyik.
Mindazonaltal bevallotta baratomnak, hogy egyebek mel-
lett azért koltozott a csondes Torontdba, hogy tizenéves fiai
biztonsagban élhessenek, és sikeres lizletember valhassék
beloliik. A kanadai politikai élettd] tavol tartja magat, az
e-mail itjan gyakorolt tavolsagi nacionalizmusban éli ki
magat. A mélységes kozony, amit Kanada irant és tarsai
irant tanusit, nagyban hozzajéarul a szikh 6ntudatuk felszita-
sahoz és ahhoz, hogy a maga alkotta kertvarosi politikai
alomvilagba menekiiljon. Politikai beleszolasi jogat az alta-
la elképzelt heimatban szeretné érvényesiteni, ahol egyéb-
ként sem éIni nem akar, sem ad6t nem fizet, ahol nem tar-
toztathatjak le és nem allithatjak birdsag elé — és ahol nem
is szavaz: végeredményben felelGsség és elszamolasi kotele-
zettség nélkiil politizal. De ez a fajta politizalas —a maga
dramat, aldozatot, er6szakot, sietséget, titokzatossagot, ho-
siességet €s konspiraciot sugarzd légkorével — mégis donto-
en hozzajarul ahhoz, hogy Torontoban ,,szikhnek lenni” ko-
moly dolog. Tegyiik ehhez hozz4, hogy a tavolrol sem egy-
ivast vilagméretii diaszpora ,,igaz szikhjeire” kivetik haloju-
kat a Kalisztan-mozgalom pandzsabi szE&lsGségesei és tenge-
rentuli ligyndkei is: nagy erdfeszitéseket tesznek annak ér-
dekében, hogy felhasznaljak politikai céljaik elérésére to-
rontoi szikh iizletemberiink és a hozza hasonlok identitasi
valsagat, rossz lelkiismeretét, becsvagyat és iizleti sikereit.
Szikhjeink példaja persze nem hiizhaté ra valamennyi
emigranskozosségre. Igaz ugyan, hogy németorszagi és auszt-
raliai ,.horvatok™ is siettették Jugoszlavia viharos 6sszeomla-
sat; brit és kanadai tamilok is timogatjak a gyilkos , jaffhai
tigriseket”’; massachusettsi irek is vannak az IRA tamogatoi
kozott; és az izraeli szElsdjobb az amerikai zsiddsag egyes cso-
portjaival is kapcsolatban all. De sok millié masik tavolsagi
etno-nacionalista egyaltalan nem kételezte el magat a fana-
tizmus és az erdszak mellett: kaliforniai filippinok és vietna-
miak, Dél-Franciaorszagban €10 algériaiak és marokkoiak,
ontarioi ukranok, Miamiban letelepedett kubaiak, ravennai
albanok és igy tovabb. Egy tekintetben azonban — kisebb
vagy nagyobb mértékben — 6k is hasonlitanak a széls6sége-
sekhez, nevezetesen abban, hogy , tavolsagilag”, minden fe-
lel6sség nélkiil politizalnak. Ezek a tdmegek nem olyan igazi
szamtizottek, mint amilyen Kossuth vagy Mazzini volt, akik
emigracidjukban arra vartak, hogy megteremtddjenek dia-
dalmas hazatérésiik feltételei, hanem olyan emigransok,
akik nem igazan akarmak hazatémi, a haza hovatovabb ugy
€l benniik, mint ostromlott etnikai identitasuk hatorszaga-
nak kaprazata. A fent vazolt okbol eléggé valosziniitlen,
hogy atmeneti jelenségnek lennénk tanti — hogy tehat a
szoban forg6 algériaiak, tamilok, t6rokok és vietnamiak egy
emberdltényi id6 alatt francidkkd, ausztralokka, németekké
¢és amerikaiakka asszimilalodnanak. E tekintetben a régota
letelepedett egyesiilt allamokbeli ir és zsido népesség az
1980-as években nyugtalanit6 példaval szolgalt. A szazadvé-
gi vilagkapitalizmus minden jel szerint az Acton-féle ,,nem-
zettudat” i mutansat hordja méhében.

FORDITOTTA GARAI ATTILA
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17. The World Almanac and Book of Focts 1992. New York: Pha-
ros, 1992, 137. oldal.

18. Figyeljikk meg a gazdasagi okokra visszavezethet migracio
hangstilyozasat. Emellett legalabb 25 milli6 politikai menekiilt é1
hazajatol tavol, tdbbnyire emberhez méltatlan , Atmeneti” szalla-
sokon.

19. A Népszamlélasi Hivatal szerint. Az adatot kozli: The World
Almanac and Book of Facts 1992. 944. oldal.

20. Ezzel magyarazhat6 az irséget Amerikanak (és mitholdon ke-
resztiil az irorszagi tévénézSknek) bemutatni hivatott New York-i
Szent Patrick-napi paradék koriili mosolyt fakasztd hadakozas,
amely évrol évre nagyobb port vet fel. 1990 6ta a magat Homo-
szexualis és Leszbikus freknek nevez csoport is ki akarja venni a
1ész¢ét az tinneplésbol, s ezzel a helyi ir katolikus hierarchia és az
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A csoporttol valo elhatarolodés voltaképp azt fejezi ki, hogy aki
homoszexualis vagy leszbikus, az ipso facto nem lehet , becsiiletes,
igaz” ir.
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