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A nemzet (natio) latin eredeti sz6, s megxzlleté-
sekor  egyértelmilen a kozOs vérsdgi  koteék  jeldlé
s&re haszndtédk. A fénév  a ,megsziletni”  (nasc)
iglnek a milt idgti melléknévi igenevébdl  képzs-
dott. A ,nationem” latin fénév igy magdban foglaja
a fata’, illetve ,fa” szavak jelentését is. Sgnos az
emberi  kollektivitasokat  jel6lé  terminusokat  (pl. a
8" vagy az ,osztdly”) meglehetésen  kotetlendl
haszndljdk, s ebbsl a szempontbdl a ,nemzet” sem
kivétel. 1ly modon a kozépkori egyetemeken a didk
JNécidja’ az orszagnak azt a részé jeldlte, ahonnan
az illets jott. Amikor azonban a 13. szézad végén az
angol nyelvbe is bekerllt a sz6, akkor a vérségi cso-
port eredeti jelentésfve kezdiék haszndni. A 17.
szézad elgén azonban m& a nemzet fogalmat egy
orszdg lakosainak a megjeldléstre  alkamaztdk, te-
kintet nékil a populacid etnikai Osszetételére, s igy
a bizonytalan tartama ,nép”, illeve ,polgarsdy” he
lyettesitéjévé  vélt. Ez a <zerencsélen gyakorlat a
ma  napig jellemzd, és ide vezethetdé vissza az, hogy
az amerika polgdrokat gyakran mint az amerika
nemzetet  emlegetik. Béarmit jelentsen az  amerika
nép fogama, a szonak az eredeti értelmében nem
nemzet. Az a gyakorlat, hogy az amerikaiakat nem-

zetnek nevezik és ily modon egyenléségielet  tesz-
nek az amerikaiak és a németek, a kinaiak, az ango-
lok sth. kozé sok tudost téves analdgidkra csébitott.
lgaz, hogy az amerikaiak buszkén nevezik magukat
a ,bevandoroltak  nemzetének” az ,olvasztotégdy”
tradicigja alapjdn, a koézOs eredet hijdn azonban na
gyon nehé&z — tulgjdonképpen lehetetlen — az
amerikaiak szdméra, hogy Osztbndsen ugyanigy ér-
tékeljék a nemzet ezmdét, mint a japanok, a ben-
gdiak vagy a kikujuk. Egy amerika nehezen érti

meg, hogy egy német szdmé&a mit jelent németnek
lenni, vagy egy francia szdméa francidnak, mive az
amerikainak lenni  |élektani  Osszetevéi  nem  ponto-
san méhetdek Oswze az eoézéek leki  mingségeivel.
Az associaciok egy része hidnyzik, vagy egészen
mést jelent.

Ennéd is ké&osabb azonban az a tendencia, hogy a
nemzet fogaméd annak a torvényes terlleti egystg-
nek a jeldlésfre haszndjdk, amit @&lamnak neve-

zink. Hogy ez hogyan dakult ki, az nem vilédgos, bar
a 17. szazadban mé& bevett gyakorlatnak tiinik. Ké
magyarazat laszik haszndhatonak. Az egyik a nép-
szuverenitds elvének  terjedésével  van  Osszefliggés
ben, az olyan gondolkodék munkga nyomén, mint
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pddaul Locke. A népet minden politikai hatalom
forrasdnak megtenni  egyet jelentett a népet az d-
lammal  szinonim fogalomként kezeni. Az ,alam én
vagyok” formulat felvaltotta a ,nép az dlam” meg-
fogdmazés. Igy a nemzet é az dlam is szinonim fo-
gamakkad vétak, mivd — s ezt ma emlitetttk — a
nemzet fogamét évitték a nép, illetve a polgarsig
fogamé&a. A francia ,Emberi és polgai jogok nyi-
latkozata?  szintén nemzetr6l  bexd, ba a deklarg
ci6 megfogamazdi nem vadszini, hogy @ tisztéban
voltak azzal, hogy amire a ,nemzet” <széval utaltek,
abba a francidkon kivil beetartoztek a bretonok, ka-
talénok, korzikaiak stb. is.

Nagyon valészinii, hogy a nemzet é az d&lam fo-

gamanak szinonimeként vald haszndata Osszefigg a
nemzetdllam  kifgezés  megjelenéstvel. A nemzetdl-
lam  fogaméanak  megalkotasakor éppen azokat az
dapvetd  kulonbségeket akarték  kifgezni, amelyek a
nemzet é az dlam kozott fenndlinak. A nemzetdl-
lam  fogama egy olyan terlleti-politika  egységet
(dlam) hivatott jeldlni, meynek hatdrai  egybeesnek
(vagy majdnem egybeesnek) egy nemzet terlleti d-
terjedtségének  a  hatéraival. Még rovidebben: azt a

helyzetet fdezi ki, amelyben egy nemzetnek sgét
dlama van. Sagnos azonban a nemzetdllam fogal-
ma&  minden  megkllonboztetés  nélkul vaamennyi
allamra elkezdték alkalmazni...

Egy 1971-ben végzett fdmérés, melynek  soran
132 dlamot vizsgdtak meg, a kovetkez6 képet mu-
tatta:

1 Csupdn 12 dlam (9,1%) tekintheté bizonyitottan

nemzetdllamnak.

2.25 dlam (18,9%) esetében az dlam teljes lakos
sagénak tébb mint 90 szézaléka tartozott a nemzet-
hez vagy potencidlis nemzethez, s ugyanakkor jelen-
t6s szamu kisebbség is élt az allamhatérokon bell.

3. Tovébbi 25 dlamban (18,9%) a lakossag 75-89
szézaléka  tartozott a nemzethez vagy — potencidis
nemzethez.

4.31 dlamban (23,5%) a lakossag 50-75 szézalé
ka tartozott a legnagyobb etnikai csoporthoz.

539 dlamban (29,5%) a lakossignak kevesebb
mint a fede tartozott a legnagyobb etnikai csoport-
hoz.

Ha vaamennyi dlam nemzetdlan volna, akkor
minden  tovébbi nékdl nemzeteknek  nevezhetnénk
Oket. Ahol a nemzet é az dlam egybeesk, ott fo-
lodeges a kettdé megkulonboztetése, mivel  kibogoz-
hatatlanul egymésha fonddnak. Ha egy japan kami-
kédzé& arrdl faggatnanak, hogy Japénért vagy a ja
pan népét megy meghdni, ez értelmetlen kérdés
lenne, mivel e kettd fdlbonthatatlan egésznek te-
kinthet6.  Hitler ~ valtogatva haszndhatta az  dlam
(Deutscher  Reich), a nép (Volksdeutsch), illetve a
haza  (Deutschland) szavakat a német  emberek
doétt, mivd mindhdrom  fogalom  ugyanazokat az
emocionalis mechanizmusokat vétottaki...

Barmi legyen is az eredeti
lam é a nemzet fogama egymas szinonimé lettek,
a teminusok szabados alkamazdsa erés  hatass
van ara a szellemi-kulturdlis milisre, meyben a na

oka annak, hogy az 4&-

cionadizmust is szilkségszeriien tanulményozzuk.
A ,Népszzovetség’ (Legaue of Nations) é az ,Egye
st Nemzetek  Szovetsége®  enevezéssk  nyilvanva-
l6an tévesek. A ,nemzetkdzi kapcsolatok” cimi  tar-
gyat inkdbb az ,dlamkozi kapcsolatok” névre kelle-
ne é&keresztelni. Atnézve a jelenleg is funkciondd
szervezetek listgjdt, 66 olyan van koztik, meyeknek

a neve a ,nemzetkdzi” (international) széval kezds-
dik, viszont - tagjaikat vagy funkcidjukat tekintve
— egyikiknek sincs semmi  kéze a nemzetekhez.
A nemzeti jovedelem, a nemzeti vagyon, a nemzeti
érdek é hasonldk vadjaban az éd8lam fogalomkoré-
be tartoznek...

A nemzet é az dlam fogadmanak ilyen reményte-
lenil zavaros haszndlata utdn nem meglepd, hogy a
nacionalizmus fogama inkdbb az dlamma vad
azonosuldst, semmint a nemzethez fiiz6d6 lojalitést
fgezi ki... Ugyanlgy, mint az é&lam é a nemzet fo-
gadménak szinoniméva vdasnak estében, az  A-
lam irénti  lojaitést kifgezd nacionalizmus fogamé
nak az eredete is bizonytalan. Késégtdenil nem le
het régi felemény, hiszen G. de Bertier de Sauvigny
véleménye szaint  a  nacionalizmus 20 el§szor
1798-ban bukkan fol és 1830-ig nem is fordul dé Uj-
ra. S6t az, hogy a lexikonokban nem is tadjuk a
nyomd a 19. szézad végéig, a 20. szazad edeéig, ez
a tény arra utal, hogy nem is nagyon haszndlték. R&

adésul a nacionalizmus sz6 korai haszndatdra  vo-
natkoz6 pédék azt mutatjdk, hogy nem az alammal,
hanem a fogadom eredeti ételmében a nemzette
vad azonosuldst fegezte ki. A nacionalizmus fogd-
manak jelentésvéltozasdban nyilvanval6an szerepet

jatszott a nemzet é az dlam fogalmanak szinonim-
ként vald akamazédsa Késégtdenil az 1930-as és
'40-es évek német és japadn agressziv.  nacionalizmu-
sa is tovébb torzitotta az eredeti fogalom jelenté-
St ...

A naciondizmus fogaménak az dlamhoz  fiiz6d6
lojaitds  értelmében valé haszndata csak  novedte a

fogalmi  zirzavart, S5t tovébbi zavarok forrdsa lett.
Mivel a naciondizmus jelentése foglatta vat, nem
kis gondot okoz olyan U terminusok tadlésa, ame-
lyek kifgeznék az dlampolgarok egy csoportjanak a
sadt nemzethez fiiz6d6 lojalitasét.  Etnicitds, 6siség
(primordalism), pluraizmus, torzsis&gy (tribalism),
regionalizmus, kozbsségiség, lok&l patriotizmus -

ezek azok a fogamak, amelyek e tekintetben a leg-
gyakrabban fordulnak €6 ...

(Ethnic and Racial Sudies, Vol. 1, 1978.
oktéber)



