SEMLYEN ISTVAN
ORSZAGOS ES NEMZETISEGI NEPESSEGGYARAPODAS

Az elmllt szaz esztendében Roménia lakossdga ardnylag gyorsan és a ko-
rilményekhez képest elég egyenletes (ltemben gyarapodott. A mai terileten 1877-
ben 8 750 000, 1912-ben 12 900 000, 1930-ban 14 300 000 lélek élt. 1930 és 1956 kozott
az orszag népe 3 190 000 foével (évi atlagban tébb mint 122 000 fével), 1956 és 1966
kozott pedig 1614 000 foével (évi atlag: 161400) gyarapodott. Az 1966 és 1977 ko-
z0Otti szaporulat mar meghaladta évi atlaghan a 223 000 fét, 11 év alatt a 2 456 000
lelket. A legutobbi, 1977. januar 5-i népszamlalas elézetes adatai szerint az orszag
lakossaganak szama 21 559 416 fére emelkedett.

1930-ban a sziiletési ardnyszdm még 34,1 ezrelékes volt, s6t 1932-ben — a
vilaggazdasagi valsdg mélypontjoAn — minden ezer lakosra 35,1 élvesziiletés esett.
Hasonléan magas volt a halalozédsi aranyszam is. A harmincas évek kozepe téjatol
kezdve mind a termékenység, mind a haldlozds lassan mérséklsdott, s a szlletés-
szdm lassu és egyenlétlen lemorzsolédasa hossz( ideig visszafordithatatlannak lat-
szott: harminc esztendd leforgasa alatt — mint tablazatunkbdl is lathaté — felénél
kevesebbre csokkent.

%0 %0
1937 30,5 1954 24,8
1938 28,5 1959 20,2
1940 26,0 1960 19,1
1946 24,8 1965 14,6
1949 21,6 1966 14,3

1966-ban az orszag népének tényleges szaporulata még elérte ugyan a 6 sza-
zalékot (a 14,3 ezrelékes sziletésszammal mindossze 8,3 ezrelékes halalozés allt
szemben), de ebben az évben — elsé izben Romania UGjabbkori torténetében —
a nyers reprodukciés egyltthatd 1 ald sullyedt. 14,3 ezrelékes sziletésszam mellett
az orszag lakossaga tavlatilag tébbé nem gyarapodott volna.

“ Ezek és az osszes tovbbi szamadatok az Anuarul statistic 1967—1978. évi koteteibol, valamint a
Revista de statistica 1975—1979 kdzo6tt megjelent szamaibdl valok.
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Az ismert termékenységdsztonzé intézkedések 1967-ben tdbb mint kétszeresére:
27,4 ezrelékre emelték a sziletési aranyszdmot. Ha a kezdeti kitiiné eredményeket
lehetetlen volt is sokaig tartani, és a lassu lemorzsolédas mar 1968-ban kezdetét
vette (az 1973-as sziletési aranyszam: 18,2 ezrelék), az 1967-es intézkedések meg-
Gjitdsa masodszor sem tévesztett célt. Az Anuarul statistic szerint 1977-ben az or-
szagos szlletési szamarany 19,6 ezrelék volt egy olyan pillanatban, amikor egész
Eurépaban — Albania kivételével — zuhanasszeriien csokkent a termékenység, és
tobb orszagban (NSZK, NDK, Ausztria, Nagy-Britannia) abszolit szamokban kifejez-
ve is fogyas indult meg.

Minthogy a két legutobbi népszamlalas kozott eltelt 11 esztendében az orszag
népe kozel 2,5 milli6 fével (12,9 szézalék) gyarapodott — ami évi 1,1 szazalékos
novekedési Utemnek felel meg —, és 1979-ben Romania lakossaga mar elérte a 22
milliét, a XI. partkongresszus célkitiizése — 1990-ben 25 millid, 2000-ben 30 millié
lakos — elérhetdnek latszik.

A globdlis szamokban Kkifejezett jo eredmények ellenére azonban az orszag
néhany megyéjében a sziletésszam évrol évre mélyen az orszdgos szint alatt
marad, az itt regisztralt halalozasi aranyszamok pedig joval meghaladjak az orsza-
gos atlagot. Ez utobbi tény azt bizonyitja, hogy korantsem alkalmi, véletlenszerii
vagy atmeneti jelenségrél van sz6, hanem régi, hagyomanyos — mondhatndk: ,tor-
téneti” — folyamatrol, amelyen a mivi vetélést tilt6 és a nagyobb termékeny-
séget anyagi eldnydkkel serkenté torvényes intézkedések sem tudtak valtoztatni.
E folyamat kovetkezményeként az érintett térségek népességének kordsszetétele
joval idésebb az orszagos atlagnal.

Hagyoményosan alacsony termékenységli — a f6évaroson kivil — az or-
szag délnyugati sarka: Arad, Temes és Krasso-Szorény megye. Itt az alabbi sziile-
tésszamokat, haldlozési és gyarapodasi aranyszamokat regisztraltak 1977-ben:

Népesség Sziiletés Halalozas Gyarapodas
(1977. jalius 1.) %o %, %o
Arad 512 654 14,3 13,2 0,11
Temes 697 851 14,3 11,7 0,26
Krass6-Szorény 388 159 15,8 12,0 0,38
Ezen bell varosi lakossag
Arad 260 906 13,7 10,8 0,29
Temes 373358 13,2 9,0 0,42
Krass6-Szorény 195671 17,6 8,3 0,93

falusi lakosag

Arad 251 748 14,9 15,7 -0,08
Temes 324 493 15,6 14,7 0,09
Krass6-Szorény 192 488 14,0 15,8 -0,18

Harom olyan megyéje van tehdt az orszagnak, ahol a mai napig az 1966-0s
— a mivi vetélés torvényes eltiltasa el6tti — sziletési mutatdszamok maradtak
érvényben.

Nincs helyink arra, hogy részletesen Kkitérjiink ennek a térok uralmat a
Habsburg-uralommal a XVIII. szézad elején felvaltd vidéknek hosszd idével ez-
elott kialakult és a tobbszori torténelmi sorsforduldk ellenére tartdsnak bizonyult
termékenységi magatartasa mélyebben fekvé okaira. Az okok vizsgalatandl szem
elott kellene tartani egyfel6l az 1718. évi passzarovici békét kovets, zOmmel né-
met, francia, spanyol, szerb eredetli telepesek meghonosodasanak torténetét, mas-
fel6l a sajatos — az erdélyitél és részben a partiumitdl is eltér6 — tarsadalmi
és birtokviszonyok kialakulasat; azt sem szabadna figyelmen Kkivil hagyni, hogy
a mocsarak lecsapolasa és a telepesek soraiban a XVIII. szdzadban vészesen pusz-
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titd maléria lekiizdése utdn mind a torok uralmat &tvészelt 6slakossdg, mind az
Gjonnan megtelepedett (késdbb a kézmiipar felé is orientadl6dd) foldmiivesréteg
— részint a zsiros foldnek és Onszorgalmanak, részint a feudalis kotottségek hianya-
nak koszonhetéen — mar a XIX. szdzad elejétsl kezdve sokkal jobb mddba kertilt,
mint akar az olténiai vagy erdélyi, akdr a magyarorszagi kozépparasztsag. Egy
id6 utdn a novekvd jolét s a foldtulajdon elaprozodasatol valé félelem gyakran hat
az alacsony termékenység iranyaba; a ,kétgyermekelviiség”, majd az egyke el6észor
Temes és az egykori Torontdl megyékben, valamint Arad megye alféldi tajain ho-
nosodott meg, innen terjedt at aztan Arad megye domb- és hegyvidékére, s joval
késébb, inkabb csak a modern ipari létesitmények kifejlddése utdn, Krasso-Szo-
rényre.

A hazai termékenységi magatartasban tapasztalhaté rendkivil nagy faziski-
Ionbségek tulajdonképpen csak akkor valnak igazan érzékelhetévé, ha 6sszevetjik
az orszag alacsony termékenységii délnyugati sarkdra — Arad, Temes és Krasso-
Szoérény megyékre — vonatkozd népesedési adatokat néhany olyan északkeleti me-
gye hasonlé adataival, amelyekben a gyarapodas mutatéja tobb mint 50 szé&zalék-
kal az orszagos atlag folott all. Ebben a magas termékenységii orszagrészben —
Vaslui, lasi, Botosani és Bacdu megyében — a sziiletés és a halalozas mutat6i, illetve
a ketté kiulénbségébdl eredé gyarapodasok a kovetkez6képp alakultak ugyanabban
az idészakban:

Népesség Sziiletés Halalozas Gyarapodas
(1977. julius 1.) %o %0 v
Vaslui 437 987 27,5 9,6 1,79
lagi 734774 25,3 74 1,79
Botosani 452 336 25,0 9,4 1,56
Bacau 671 757 23,8 7.8 1,60
Ezen beliil varosi lakossag
Vaslui 127 447 30,7 7.8 2,29
lasi 337685 234 6,0 1,74
Botosani 119 527 25,2 74 1,78
Bacau 285 392 235 6,0 1,75
falusi lakossag
Vaslui 310 540 26,3 10,3 1,60
lasi 397 089 26,9 8,6 1,83
Botosani 332,809 25,0 10,1 1,49
Bacau 386 365 24,1 9,2 1,49

Mind ebben a négy megyében, mind az orszdg tobbi gyorsan gyarapodé me-
gyéjében (Tulcea, Beszterce-Naszod, lalomita, Neamt, Mehedinti, Galati és Su-
ceava) a mai napig a habor( elétti orszagos értékeket megkozelité sziletési arany-
szamokat regisztralnak. A legszaporabb és legkevésbé szapora megyék atlagos gya-
rapodasi aranyszama gy viszonylik egymashoz, mint 1:6, ha viszont Arad megye
gyarapodasat vetjiik 6ssze Vasluiével, az arany 1:16.

Varosiasodas

A kiulonbdzé vidékek termékenysége kozotti faziskilonbségek egyik kdzvetlen
kévetkezménye a viszonylag nagy méretli bels6 véandorlas. Mieldtt errél szolnék,
egy kis Kitérére van szilkség: a belsé mobilitds el6feltétele olyan gyorsan fejlédé
teleplléskozpontok — municipiumok, véarosok — kialakuldsa, amelyek vonzerét
gyakorolnak a gyorsan gyarapodd népességre, és fel is tudjdk szivni a mezé-
gazdasaghdl felszabadulé munkaeréfelesleget.

Hogyan all nalunk — a statisztikai adatok tilkrében — a varosiasodas? Annak
a mintegy 10,5 millio léleknek, aki 1978-ban mar vérosi kdrnyezetben élt, mintegy
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negyedrésze az elmult évtizedben koltozott be falurdl vagy szilévarosabdl a varo-
sokba, elsésorban a nagyobb ipari kdzpontokba.
Visszafelé pillantva, 1930 és 1977 kdzott az urbanizécio igy alakult (ezer fében):

Ossz- yérosj Kilén- Falusi Kilén- Varos Falu
lakossag ~ Nepesseg bozet népesség bozet %o %

1930 14 281 3051 11 229 21,4 78,6
1948 15873 3713 +662 12 159 +930 234 768
1956 17 489 5474 +1761 12 015 -141 31,3 68,7
1966 19 103 7 306 +1832 11797 -218 38,2 61,8
1977. januér 5. 21 559 10 236 +2930 11 322 —475 47,5 52,5
1977. jalius 1. 21 658 10 362 +126 11295 =27 47,8 52,2

Nem egészen fél évszazad leforgasa alatt Romania 0Ossznépessége 50 szazalék-
kal, a varosi lakossag tébb mint 7 millié lélekkel (230 széazalékkal) nétt, a falusi
lakossag pedig lassan csokkent, de még 1977 kozepén is meghaladta fél évszazad
szerien gyorsul, amint azt tablazatunk utols6 oszlopanak a falusi lakossdg csok-
kenésére vonatkoz6 adata is jelzi. Joggal feltételezhetd, hogy mar 1980-ban vagy
1981-ben a varosi lakossdg behozza a falusival szembeni ,térténelmi” hatranyat,
s ugyanakkor tovabb nének a kiilonbdz6 nagysagrendi kategéridba tartozd varosok
— elsésorban a szézezer lakoson fellli nagyvarosok. 1990-ben, amikor a pértprog-
ram célkitlizése szerint az orszag lakossaganak el kell érnie a 25 milliés léleksza-
mot, a varosi kérnyezetben €l6k szama 17 milliéra (68 szdzalékra) emelkedik. A
varhaté véltozasoknak mar a kovetkez6 évtizedben, de kuldndsen szdzadunk utolso
évtizedében nem lebecsiilhet6 szerepe lesz a sziiletésszam alakulasaban.

Hogyan viszonylik pillanatnyilag az urbanizacid6 a termékenységhez? A ketts
kozott sokfelé a masutt is jol ismert forditott ardny mutathaté ki. Leggyorsabban
a kevésbhé urbanizalt megyék gyarapodnak. Botosani-ban a varosi népesség szam-
ardnya csak 26,5, Vasluiban 29, Bacauban 42,5, lasi-ban 45,9 szazalék. Ugyanakkor
Krasso0-Szorény megye népességének 50,4, Aradénak 50,8, Temesének pedig 53,6 sza-
zaléka él varoson. Ebbdl azonban korai volna azt az altalanos kovetkeztetést le-
vonni, hogy a varosiasodassal a sziletésszam sziikségszeriien csokken. Igaz, erre
is van példa. Az orszdg két legurbanizaltabb térségében: Brassd és Hunyad megyé-
ben, ahol a vérosi lakossag szamardnya meghaladja a 70 szazalékot, a sziiletési
mutatdszam csak 17,5, illetve 17,3. Kolozs megyében (az urbanizacié kozel 68 sza-
zalékos) ezer foére 18,1 élvesziiletés esik, és hasonld a helyzet Constanta megyében
(a varosiasodas 67 szazalékos, a szlletésszdm 18,5), nem is szélva a févarosrdl, ahol
az élvesziiletések szama csupan 13,7 ezrelék. Orszagos atlagban is a falun él6 ezer
fonyi népességre szamitott 20,4 ezrelékes sziletésszammal szemben ezer fényi va-
rosi lakosra csak 18,7 élvesziiletés jut.

Ezzel szbges ellentétben az orszdg 21 megyéjében — amelyeknek egyittes
népessége 9,5 millio lélek, s amelyek kozil 15 egydttal az orszag leggyorsabban
gyarapodd megyéje is — a varosi lakossag élvesziiletéseinek aradnyszama nagyobb
(tébb helyiitt joval nagyobb) a falusiéndl. Ezt persze a gyors gazdasagi fejlodéssel
Osszefiiggé és az utdbbi idoben egyre hatdrozottabban novekvé térbeli mobilitas
szamljara kell irni.

Az emlitett huszonegy megye egyiittes urbanizaciés mutatdja mintegy 20 sza-
zalékkal az orszagos szint alatt van: minddssze 38,1 szazalékos. Ezért a viszonylag
kisebb termékenységii falvakra a sziletések abszollt szamabdél még igy is 115 000, a
varosokra pedig minddssze 77 000 djszil6tt jutott.

Ha az egyes megyék fejlettségi fokara varosaik nagysagrendjébdl prébalnank
kovetkeztetni, azt talalndk, hogy a szoban forgé 21 megye ebbdl a szemponthol
is hatranyos helyzetben van: 128 varosa kozil 112 tartozik a kis (&tvenezren aluli)

- sz
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sebb véarosok kozil csak tizenketté van a huszonegy megye terliletén, az orszag
tizenhét nagyvarosa koziil pedig minddssze négy.

Az elmondottakbol bizvast levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy a varosi kor-
nyezetben vilagszerte tapasztalhaté sziiletésszdm-csokkenés a mi sajatos  koril-
ményeink kozott egyelére inkabb csak a nagyobb varosokban, foképp a szazezer
lakoson feluli varosokban érvényesil. Ezekben egyébként 1977. jalius 1-én 5 116 000
lélek élt: az orszag népességének 23,6, a varosi népességnek 53,8 szazaléka.

Varosi népességlinknek koztudottan igen magas szazaléka még a varoshan
megtelepedett els6 nemzedékhez tartozik. 1. Salapa adatai szerint (Era socialistd,
1974. 4.) mar 1973-ban a municipiumok és varosok lakossaganak kozel 60 szazaléka
nem abban a helységben sziiletett, ahol jelenleg él, hanem jobbara falun. Minthogy
1973 6ta az urbanizaciés folyamat erésen gyorsult, ez a szdmarany is minden bi-
zonnyal jelentésen megndvekedett.

A vaéroshan frissen megtelepllok, kilonésen ha nagyobb szamban érkeznek,
és sok kozottuk az ugyanarrél a vidékrdl elszdrmaz6, ugyanahhoz az etnikumhoz
tartozd, tobbnyire magukkal hozzdk hagyomanyos kdzosseégi szokasaik és értékeik
egy részét — koztlik termékenységi szokasaikat is —, s ezeket lehetdségeikhez keé-
pest igyekeznek beépiteni a wvarosi struktirdba. Tehdt nem csupan a varosi
életforma hat a minden rendii bekoltozékre, hanem az U(j véroslakok részérdl is
szlintelendll érvényesiilé pozitiv visszacsatolas jon létre. A nagy tomegben varosha
telepulék szokasaikkal, életmodjukkal, sajatos szemléletiikkel szintelenil alakit-
gatjadk a varos megszokott arculatat, s ily mddon kozvetve hozzajarulnak a falu
és a varos kozotti kiilonbség elmosodasahoz. Varhegyi Istvdn ebben egy korsze-
riisodé iparosodd tarsadalom életformavaltésdnak két polusat latja: ,,Urbanizé-
16das? A masik oldalon ruralizaci6. Nemcsak falvaink varosiasodnak, nagyvarosaink
is falusiasodnak.” (Korunk, 1979. 6.) A ruralizacié jelensége bizonyos mértékben az
un. ,zart” varosokban is tapasztalhatd, a bekdltozés szempontjabol nyitottakban
természetesen sokszorosan nagyobb mértékben.”

Belsé vandorlas

Minthogy sem a kiilénb6z6 telepiilések és telepiiléshalozatok természeti adott-
sagai, sem a lakossag népesedési magatartasa nem hozhatdék kdzds nevezére, az ipar
fejlédését biztositd termeléerdk aranyosabb elosztasa érdekében a tarsadalmi mobi-
litas bizonyos fajtdi (mind foglalkozéasi, mind fdldrajzi értelemben) allami tamo-
gatdsnak oOrvendenek; ennek megfeleléen a lakossag természetes gyarapodasa és
tényleges nodvekedése kozott sokfelé Iényeges eltérések tapasztalhatok. Az orszag
févarosanak és tizenegy megyéjének népessége a két népszamlalas kdzotti orszagos

Novekedés Ebbdl:
Osszesen % Természetes Vandorlasi
gyarapodas kilénbozet
Bukarest 482 000 33,2 99 000 +383 000
Galati 108 000 32,8 89 000 + 19 000
Brassé 140 000 31,8 57 000 +83 000
Constanta 143 000 30,9 74 000 + 69 000
Arges 102 000 194 80 000 + 22 000
Dimbovita 71000 17,2 61 000 +10 000
Gorj 50 000 16,9 43 000 +7 000
Prahova 117 000 16,7 110 000 +7 000
Szeben 67 000 16,3 58 000 +9000
Hargita 44 000 15,7 39 000 +5000
Maramaros 65 000 155 69 000 -4000
Temes 89 000 14,7 24 000 + 65 000

“ Az (igynevezett , ruralizéci6s jelenséggel” Vérhegyi Istvannak évkanyviinkben olvashaté tanulma-
nya is foglalkozik.



szaporodasi mutatészamot (12,9 szadzalék) kisebb vagy nagyobb mértékben meg-
halad¢ ardnyban nétt (I&sd az el6z6 oldalon levé tablazatot).

Mig a népességi szempontbdl az &tlagosndl gyorsabban novekvé megyék van-
dorlasi kiilonbdzete — Maramaros Kkivételével — pozitiv, az orszagos atlagnal ki-
sebb novekedést felmutaté tizenkét megye kozil tizben negativ, kettSben viszont
ugyancsak pozitiv volt a vandorlasi kiilénbozet:

Botosani -1 200 -0,3 84 800 —-86 000
Teleorman 1500 04 50 500 —49 000
Szilagy 1300 0,7 30 300 —29 000
Vaslui 5000 15 94 000 -89 000
lalomita 10 000 2,8 61 000 -51 000
llfov 23000 32 94 000 -71 000
Mehedinti 12 000 4,0 26 000 -14 000
Vrancea 19 000 54 57 000 -38 000
Buzau 27 000 58 66 000 -39 000
Arad 31000 6,4 10 000 +21 000
Beszterce-Naszdd 17 000 6,4 43 000 —26 000
Krass6-Szorény 27 000 75 16 000 +11 000

A tablazatainkban nem szereplé tizenhat megye az orszagos atlagot megkozelité
ardnyban gyarapodott. Igy példaul Kolozs megye majdnem 12 szazalékkal, 86 000
fovel, amibél 14 000 f6 volt a mas megyékbél idekdltdzok szama.

A foévéros utdn, amely a bels6 migracié tobb mint felét szivta fel, sorrendben
a legnagyobb migraciés vonzereje Brasso, Constanta és Temes megye ipari koz-
pontjainak volt; a harom megye egyittesen tébb mint 200 000 lélekkel gyarapodott
a lakdhelyét valtoztaté népességhdl. Bar Galati megye népessége is az 0rszagos
atlagot mintegy két és félszeresen meghaladd ardnyban nétt, ehhez mégsem volt
tobbre sziiksége, mint 19 000 betelepilére; a tdbbit a magas természetes szaporulat
fedezte. Arges megye is jobbara fedezni tudta az orszagos atlagot mintegy 50 sza-
zalékkal meghaladé gyarapodasat. J6 példa a természeti adottsagokkal szamot vetni
nem tudé gyarapodasra Botosani és Vaslui megye. Az erdélyi megyék kozil a ke-
véshé kedvez6 természeti adottsagok Szilagy és Beszterce-Naszéd megyében nem
tettek lehetévé olyan ipari fejlesztést, amely a nagyobb elvandorlast fékezhette
volna.

A tablazatainkban nem szereplé Bacdu, Suceava, lasi és Neamt, a Karpatokon
inneni megyék kozul pedig Fehér, Szatmar és Hunyad megyébdl rajzik még Ki
viszonylag nagyobb szamu népesség. De a 20-42 szézalékos vandorlasi kilonbozet
levondsa utdn ezeknek a megyéknek a novekedése még mindig eléri az orszagos
szintet.

Megvonva a két népszamlalas kozott eltelt tizenegy esztend6 migracios mér-
legét, a 727 000 fényi ,.érkez6” népesseg a févaroson kivil tizennégy megye lakos-
sagat novelte; az ily mddon is gyarapoddé megyék — néhany ,06nellaté” megyével
egyltt — az orszag ipari fejlédésének legfontosabb gocpontjai. A negativ mérleg-
gel zarulé migracié (0sszesen 797 000 f8) huszondt megyét érintett, anélkil azon-
ban — amint azt |. Meagnicov és VI. Trebici is hangoztatja (Revista de statistica,
1978. 4.) —, hogy kozvetlen Osszefliggést lehetne kimutatni a természetes gyarapodas
nagysdga és az elvandorlds kozétt. lgaz, valamennyi olyan megye, amelynek ter-
mészetes szaporulata legalabb 20 szdzalékkal meghaladta az orszagos éatlagot, a
negativ. migracioji  megyék soraban taldlhatd. De negativ a vandorlasi mérlege
az orszagos atlaggal megegyezé mértékben gyarapodd Ilfov megyének is (itt a
févaros vonzoereje a magyarazat), €s ugyancsak negativ az orszagos gyarapodasi
atlag mogott lemaradé Fehér megyéé, valamint Hunyadé és Biharé. Altalanos sza-
balyként csak azt lehet kimondani, hogy a negativ eléjeli mobilitas forditott aranyd
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a nagyobb foku és gyorsabb iparfejlesztést lehet6vé tevd természeti-gazdasagi-kul-
turdlis adottsagokkal, s ezt az ardnyt csak bizonyos teriiletek és kulturalis-gazda-
sagi kdzpontok vonzoereje madositja.

A torténelmi orszagrészek

Hogyan gyarapodott a két népszamlalas kozott a torténelmi orszagrészek né-
pessége? Az illet6 terliletek sziiletési, gyarapodasi és vandorlasi ardnyszdmaira vo-
natkozéan Measnicov és Trebici mar idézett tanulméanyaban taldlhatunk érdekes;
adatokat:

Elvesziiletési aranyszamok 1966 és 1976 kozott

A két népszamlalas kozotti Allév

népesség elvesziletések szlletési

kozéparanyosa szama atlaga %
Romania 20 318873 4 651 596 20,8
Moldva 4181 823 1170 505 25,4
Dobrudzsa 782 373 179 796 20,9
Olténia 2248 427 508 351 20,6
Erdély 4139676 926 423 20,3
Korosvidék—Maramaros 1941 805 415821 19,5
Munténia 6001 348 1281855 19,47
Bénsag 1024 429 172 663 15,3

" Ha az alacsony termékenységii févaros kozel kétmillio lakosat leszamitjuk, Munténia sziiletési
aranyszama kb. 22,2 ezrelék, vagyis nagysagrendben nyomban Moldva utan kdvetkezik.

Az egyes orszagrészek tényleges és természetes szaporulata kozott azonban
elég jelentds a kiildnbség. Az adatok Osszevetését az alabbi tablazat teszi lehetévé:

Természetes szaporulat ~ Tényleges szaporulat Vandorlasi

% % kildnbozet

Moldva 791 435 20,0 441 176 11,1 —350 259
Dobrudzsa 113538 16,2 161711 23,1 +48 173
Olténia 255 626 11,9 212 016 9,9 -43610
Erdély 495 234 12,7 492 335 12,6 - 2898
Koros vidék—Maramaros 180 834 9,9 180 715 9,8 - 119
Munténia 674 601 211 877 324 15,1 +202 723
Bénsag 39 406 4,1 115 848 12,1 + 76 442

Moldvabol, amely az orszdg lakossaganak egyo6todét képviseli, am az élveszi-
letések egynegyedét adta, kerilt ki az orszagrészek kozotti migracié oroszlanrésze.
Ha Osszeadjuk a negativ és pozitiv vandorlasi kiilonbségeket, a tényleges véandorlas
értékénél mintegy 400 000 fével kisebb végeredményt kapunk — més széval a
10 000 lakosra szamitott atlag 360 fonyi elvandorloval szemben az orszagrészek ko-
z6tti vandorlas minden 10 000 lakos koziil csak 105 lelket érintett. Atlagosan sza-
mitva tehat a vandorlasok mintegy 55 szdzaléka a sajat orszagrész hatarain belll
zajlott le. Persze a valésagban végbement esemény és a statisztikai atlag kozott
ez esetben is elég jelents az eltérés. Mint emlitettem, egyedil a févarosban 383 000
lélek telepedett meg Ujonnan, Arges, Dimbovita és Prahova megyében pedig to-
vabbi 39 000 f6. Ugyanakkor Teleorman, llfov, lalomita, Buziu és Briila megye
egyuttes vandorladsi mérlege 220 000 fényi veszteséggel zarult. Ennek a két szdm-
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csoportnak a kilonbozete teszi ki Munténia koézel 203 000 fére rigd vandorlasi
nyereségeét.

A nem egyenld szaporulat és a belsé vandorlasok kovetkeztében az aldbbi
eltolddasok kovetkeztek be az egyes orszagrészek népessége kozotti aranyszamok-
ban:

1966. marcius 15. 1977. januar 5. Az élvesziiletések
% % szerinti arany

%

Romania 100,0 100,0 100,0

Moldva 20,8 20,4 25,1
Dobrudzsa 3,6 4,1 3,9

Olténia 11,2 10,9 10,9

Erdély 20,4 20,3 19,9
Korosvidék—Maramaros 9,7 9,5 8,9

Munténia 29,2 29,8 27,5
ebbél: Bukarest 7,6 9,0 55
Bansag 51 5,0 3,8

Ha az egész orszagban olyan magas volna a sziletési arany, mint Moldvaban,
akkor évrél évre mintegy 100 000-rel tobb (jszilétt latna meg a napvilagot. A mig-
raci6 kovetkeztében azonban Moldvanak az orszag 0Ossznépességéhez viszonyitott
szamaranya (a viszonylag nagy mobilitds: 1000 lélekre juté 85 f6 miatt) mégis csok-
kendben van. S maga a mobilitds is kérlelhetetlenil érvényesiti majd sajatos tor-
vényeit. Szamitani lehet arra, hogy Moldvaban csokkenni kezd, ellenben a Béan-
sdghan meg a tobbi befogadd megyében emelkedik a termékenység. Ennek jelei
maris mutatkoznak, ami természetes is. Hiszen fiatalok cserélnek lakohelyet, és ezek
gyermekeiket mar tébbnyire j otthonukban hozzak vilagra.

Nemzetiségi gyarapodas

Az 1977. januar 5-i népszamlalas el6zetes adatai szerint a romaniai nemzeti-
ségek szama 2 557 695 lélek, az orszag lakossaganak 11,9 szazaléka. A magyarsag
létszama az utébbi harom népszamlalas sorén igy alakult:

1956. februar 21. 1587 675
1966. marcius 15. 1 619 592
1977. januar 5. 1706 874

E harom egymas mellé Allitott adatb6l nyomban szembetiinik, hogy milyen
rendkivil kicsi volt a magyarsdg szaporulata 1956 és 1966 kozott, amikor az orszag
egész népének termékenysége is rohamosan apadni kezdett. Az 1956-0s és 1966-0s
népszamlalas kozott eltelt évtizedben a magyar etnosz minddssze 32 000 lélek-
kel (2 szazalék) gyarapodott. Ennek kovetkeztében a magyarsdg orszagos szam-
aranya a korabbi 9,1 szazalékrdl 8,5 szazalékra esett vissza. Az 1966-ban foganato-
sitott sziletési rendszabalyok természetesen a magyarsag termékenységére is erds
hatassal voltak. A szlletések szama megnovekedett, s a legutobbi népszamlalasig
eltelt 11 esztendé alatt a gyarapodas mintegy 250 széazalékkal nétt, elérve a 87 000
foét. Viszonyszamban Kkifejezve a magyar ajki népesség gyarapodasa 5,4 szazalékos
volt. Jelenleg az orszag minden 1250 lakosabol 99 a magyar ajkuak szama.

A jelentés javulas ellenére a magyarsag szaporulata még mindig elmarad az
orszagos atlag mogott. Ennek a jelenségnek a magyardzatdt mindenekelétt a ma-
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gyar nemzetiségnek a tobbségétdl eltéré termékenységi magatartésiban kell keres-
nink. Ha osszevetjik a magyarsdg nyers élveszilletési aranyszamait az évrél évre
regisztralt orszagos élvesziiletési ardnyszamokkal, az alabbi eredményt kapjuk:

Magyar nemzetiség Orszagos atlag Kulénbozet

%00 %o %o
1966 12,8 14,3 15
1967 21,2 27,4 6,2
1968 22,9 26,7 3,8
1969 21,4 233 1,9
1970 19,8 21,1 13
1971 17,9 19,5 1,6
1972 17,4 18,8 14
1973 16,6 18,2 1,6
1974 18,0 20,3 2,3
1975 17,3 19,7 2,4
1976 17,1 19,5 2,4

Tizenegy év alatt a magyar anyanyelvii csalddokban vildgra hozott Gjszuldttek
hozzavetsleges szdma mintegy 336 000 volt, ami a két népszamlalas végeredményé-
nek kozéparanyosahoz viszonyitva évi atlaghban 18,36 ezreléknek felel meg — szem-
ben az orszagos 20,8 ezrelékes, az erdélyi 20,3 ezrelékes, a munténiai 19,4 ezrelékes
és a bansagi 15,3 ezrelékes atlaggal. A két népszamlalas kozott eltelt 11 esztendSben
a szlletésszdm novelése érdekében tett erdfeszitések tehat kielégité eredménnyel
jartak. 1966-hoz viszonyitva a nemzetiségi szilletésszam 43,4 szazalékkal nétt.

Az orszagos sziletési szamaranyhoz viszonyitott atlag 2,44 ezrelékpontnyi ki-
Ionbozettel szemben egyes esztendékben lefelé, mas esztendokben felfelé talalunk
elég lényeges eltéréseket. A legnagyobb kilénbozetet 1967-ben (6,2 ezrelék) és 1968-
ban (3,8 ezrelék) regisztraltdk, és ismét magasabbra szokott fel a kilénbozeti érték
az 1974-t61 mostanig eltelt esztendékben. Ebbél az kovetkezik mind a legutobbi tizen-
egy esztendére, mind az azel6tti hosszabb idészakra kiterjed6 érvénnyel, hogy az
élvesziiletési aradnyszdmok csokkené iranyzata idején a két ardnyszdm &ltalaban
kozeledik egymashoz, ellenben a sziletésszdm ndvelését célz6 adminisztrativ intéz-
kedések a magyar nemzetiségre nem hatottak olyan mértékben, mint az orszag
egész népére. Ennek egyik lehetséges — és valoszinli — magyardzata az, hogy a
magyarsdg korében a csaladtervezés és a terhességmegel6zés mas mddszereivel
szemben a mivi terhességmegszakitds az orszagos atlagnal kisebb mértékben volt
elterjedve.

Kutatémunka

Mi az oka a magyarsdg viszonylag alacsonyabb termékenységének és Kkisebb
gyarapodasanak? A Kkett6, mint a tovébbiakbdl Ilatni fogjuk, nem fedi maradékta-
lanul egymést. A kérdésre csakis mélyrehatd, a torténelmi és kulturdlis tényezéket
az id6 és a valtozasok fliggvényében vizsgald, az eleven népi hagyomanyok és az
Gjonnan kialakult, t6bbnyire urbdnus eredetli szokdsok tarsadalmi-gazdasagi hat-
terét is feltdrd, a kilonbdzé fajtdju imponderabilidkat sem figyelmen kivil hagy6
szociologiai és tomeglélektani kutatds adhatna kielégit6 valaszt. Sokréti, nagy fel-
késziiltséget és apparatust igényls, koltséges és hosszadalmas kutatévallalkozas meg-
inditasara volna sziikség.

Ezért a hivatalos statisztikai adatokbdl levonhaté tanulsagokon tdlmenéen meg
kell elégedniink néhany igen hasznos demografiai vizsgalodassal, csaladszocioldgiai
felméréssel, dokumentum erejii riporttal, magdnos — olykor amatér — kutatok vagy
alkalmi kutat6csoportok dnzetlen munkassagat dicséré részeredményekkel.

4 — KORUNK EVKONYYV 1980
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llyenszerii — a népesedési kérdést zommel sziviigyének tekint6 — tanulmé-
nyokbdl nemrég kotet jelent meg Imreh Istvdn szerkesztésében, Valtozd valdsag
cimmel; fél évszdzad Ota ez az elsd, nyomdafestéket latd romaniai magyar szo-
ciolégiai tanulmanykotet. Szerzéi Kalotaszegtél a Székelyfoldig és a Szilagysagtol
Szeben vidékéig Erdély szamos tajegysége népének sajatos adatait gyijtotték 0Ossze,
és bar ,a magyar nemzetiség egészének szintjéig elemzéseikkel nem juthattak fel,
hiszen ilyen vizsgalddasra csak intézményes keretben Osszefonddottan, kozponti ira-
nyitassal véllalkozhattak volna” (Imreh Istvan), munkassaguk mégis szamos olyan
népesedési jelenségre vetett fényt, amely kozvetlenil vagy kézvetve alkalmas arra,
hogy éltala a nemzetiségi termékenységrol és gyarapodasrol, valamint a jovo kilata-
sairdl atfogobb képet nyerjink.

A Kkotet szerzéi kozil Keszi-Harmath Séndor a szakkutaté avatott szemével
a kalotaszegi Inaktelke népmozgalméat tanulmanyozva lényegében az egész Kalota-
szeg népére (és bizonyara sok mas szorvanyra is) érvényes kovetkeztetéseket von
le. ,,A sziletéskorlatozds — irja — valaha azért jott létre, hogy novekedjék a csa-
ladon belll az egy csaladtagra jutdé jovedelem.” 1976 és 2000 kozdtt azonban éppen
a szlletéskorlatozas miatt ,,megndvekszik az eltartottsagi teher, s igy a csaladkorla-
tozds az életszinvonal csokkenésének iranyadban fog hatni”. Vasas Samunak a ha-
gyomanyaihoz szigor(an ragaszkodd Vistarol készitett szines szociografiai felvétele
tobb tekintetben kiegésziti és sarkitja Keszi-Harmath Sandor és munkatarsai meg-
allapitasait. Vistan 1970 és 1975 kozott az UOjszulottek szama 24-r6l 8-ra apadt, s
ma 1000 lakosra mar csupan 7,5 élvesziiletés jut. Kozrejatszik az alacsony sziletés-
szamban a faluban rég6ta meghonosodott, a mivi terhességmegszakitast hallgato-
lagosan helyesld erkdlcs. A magzatelhajtast elszenvedett asszony ,felemelt fejjel,
cifrén feldltdzve mehet végig a falun, sét bizonyos blszkeséget is érez, amit egyal-
talan nem akar titkolni”.

Kosa-Szanthéd Vilma urbanus kornyezetben, Sepsiszentgyorgy egyik lakonegye-
dében végzett csaladszociolOgiai felmérést; adataibol az deriil ki, hogy a megkér-
dezett (tbbbségében magyar ajku) népességnel tapasztalt csaladtervezési értékek
eltérnek egyfeldl az orszagos, masfeldl a megyei értékektél. Igy példaul az els6
szlilés atlagos életkora a megkérdezetteknél 24,6, a masodiké 26,8 esztends; a meg-
felel6 orszagos életkorok 21,7 és 25,1 év. A vizsgalt csaladok atlagos gyermekszama
1,81. Ez mind az orszagos (1977-ben 2,76), mind a Kovaszna megyei atlag mogott
messze elmarad. A megyei atlagos sziletésszdm ugyanis 1,8, a varosi sziiletésszam
pedig 3,9 ezrelékponttal meghaladja az orszagos atlagot.

Vetési Laszl6 az interetnikus kornyezetben él6 kis IétszdmlU magyar népi elem
parkapcsolatait vizsgélja; felmérése arra enged kdvetkeztetni, hogy a teriileti és

Az Uj falu tobbnyire csaladi hazakkal...



... avaros féleg tombhéazakkal gyarapodik

foglalkozasi szempontbdl egyardnt mozgékonyabb népességnél — a hagyomanyos
szemléletkorlatok felszakadozasa és az egyre inkdbb munkahelyszférdju péarvélasz-
td&s miatt — a homogén hézassdgokkal szemben erésen teret hodit a heterogén,

interetnikus hézassagok szama. Vetési ,mintavétele” mar csak azért is tovabbi,
szélesebb kort fel6leld kutatdsokra 0sztondz, mert koztudomasulag a magyar etnosz
mintegy negyedrésze (kb. 400 000 lélek) él interetnikus diaszpdraban, az 0Osszlakos-
sagnak mindossze 5—15 szazalékat képviselve. Ugyanakkor a hagyomanyos élet-
modot folytaté magyar ajkiak szama — amint az a népszamlalasi adatokbdl is
kiderult — az orszagos atlagnal gyorsabb Utemben csokken. 1966-ban 718 475 magat
magyar nemzetiségiinek vall6 személy lakott varosi kdrnyezetben és 41 443 a varo-
sokhoz csatolt peremkdzségekben. A falun laké magyarok szdma 859 674 volt. Ti-
zenegy esztenddvel késébb 141 208 személlyel nétt a varosokban (+19,7 szazalék)
és 229 lélekkel (+0,1 szazalék) a peremkodzségekben €16 magyarsag szama — ami
nem éri el az orszagos ndvekedési atlagot —, de 54 155 személlyel (—6,3 szazalék)
csokkent a falun él6ké. A hagyomanyos keretekbdl Kilépé magyarsag szamardnya
tehat mintegy masfélszerese az orszagos értéknek.

A zommel aprofalvas telepiléshalozatokrol sz6l6 ismereteink  Kiegészitésére
Vofkori Laszl6 vallalkozott az udvarhelyi medencében végzett kutatdsaval. A vizs-
galt, évtizedek Ota inkabb fogyd, mint gyarapodd terlilet jelenlegi telepiiléseinek
szdma 129; ebbsl 105 az ezernél kevesebb lelket szamlalé falu. Ezekben él a me-
dence népességének 47,7 szdzaléka. A harom idetartozO varos egyiittes népessége
— peremkdzségeik nélkil — az 6sszlakossdg alig 35,8 szazalékadt képviseli. Bar a
hagyomanyos életforma sokhelyt tovabbra is uralkodd, és a viszonyok némileg
hasonlitanak egyes moldvai telepiiléshalézatokéhoz, a gyarapodas itt mégis mar az
iparosodas kezdeteivel meglassult. 1956 és 1966 kozott évi atlagban 526 fével nétt
a medence népessege, 1966 és 1977 kozott mar csak 356-tal.

Vajon kivételnek szdmit-e az a minddssze 361 lelket szamlalé kicsiny telepi-
Iés: Hodgya, melynek csaladi életét Geréb Attila vette szemigyre? Ebben az udvar-
helyszéki Felséboldogfalva kozséghez tartozdé faluban az 1950 utdn eluralkodott
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»kétgyermek-elv” ma mar nem mindenhatd. Szdmos csaladban ismét ,szét kér” a
harmadik és negyedik gyermek is. Hasonloképpen 3-4 az éatlagos gyermekszam a
gyergy6remetei erdémunkds csalddokban is, amint err6l Garda Dezsétél értesuliink.
Igaz, itt régebben 8-11 gyermek is ,.elkelt”.

Székelyudvarhely egyik peremkdzsége, Boldogfalva életét vizsgadlva Hermann
Gusztdv is novekvd iranyzatd sziletésszamrol tuddésit. It Gjabban mar ritka a
csak kétgyermekes csalad: a termelderok aranyosabb eloszlasa, az ipari és mezo-
gazdasdgi termelés egybekapcsoldsa, a varos és falu kozotti egyuttmiikddés elmé-
lylilése csokkenti a munkaeré6 mozgasat, szikségtelenné teszi az elvandorlast, no-
veli a biztonsagérzetet. Ez a természetes szaporulat novekedésében is megmutat-
kozik.

Urbanus nemzetiség

Nem ellentmondasmentes az a kép, amelyet az erdélyi magyar falu metamor-
fozisarol, a magyarsagnak e metamorfozishoz valo alkalmazkodasarol, az alkalmaz-
kodas nepesedési kihatasairol a Valtozd val6sagbol kapunk. Es némileg egyoldalu is.
Eppen napjaink legjelentdsebb  életkeretének: a véarosi életmod  kialakuldsanak
mélyebbre nézé kutatésa, illetve ennek eredményei hianyoznak beléle. Pedig a varosi
életmoddal jaro ) foglalkozasi struktira, a tarsadalomlélektani jellegzetességek
megvaltozasa, a kordbban hagyomanyos ritusok keretébe foglalt és kizarolag etni-
kumhoz kotott miiveltség latohatardnak Kkitdguldsa, a személykdzi kapcsolatokban
végbement metamorf6zis a magyarsdg esetében nem is 0 keletii jelenség. Ezt azért
fontos hangsilyozni, mert a termékenység és a gyarapodas szempontjabdl korant-
sem kozdémbos az, hogy az els6, masodik avagy mar a sokadik varosban megtele-
pedett nemzedék magatartasarél van-e sz6. Mert hogyha a véarosba z(dulé tdémeg
ideig-6raig megfoszthatja is a varost asszimilalé képességétsl, a szerves integra-
cidra elébb-utdbb — legkésébb egy-két nemzedék mulva — mindenképpen sor kertil.

Erdély Ugyszélvan valamennyi varosat mar az els vilaghabord elétt is je-
lentés szamU magyar gyari munkas, iparos és értelmiségi réteg lakta, a varoslako
magyarsag szama az 1930-as és az 1948-as népszamlalasok idején jelentésen meg-
haladta az orszagos éatlagot. 1966-ban, szemben az orszagos 38,2 szazalékos urbaniza-
ciés arannyal, a magyar nemzetiség 46,9 szdzaléka lakott varoson. Ma a nemzetiségi
varos—falu ardny 52,8:47,2 szazalék; a varosokban és a peremkdzségekben lakd ma-
gyar ajkuak szama 901 000 fé.

Azok az erdélyi nagyvarosok, amelyekben a magyarsag hagyomanyosan na-
gyobb szamban élt, gyors Utemben fejlédtek az elmdlt 11 esztendében. Persze e
nagyvarosok magyar lakosainak szama is a természetes szaporulatot tobbszordsen
meghalad6é mértékben névekszik:

Magyar nemze  tiségii lakossag

1966 1977
Kolozsvar 76 900 85 400
Nagyvarad 63 000 75700
Marosvasarhely 60 200 81 800
Szatmar 34 500 47 600
Temesvar 31000 36 200
Arad 31000 34 300
Brasso 27 800 34 000
Nagybénya 20 600 25 300

A fenti nyolc nagyvaros magyar ajku lakossaganak egyiittes ndvekedése 75 300
fére ragott, ami 21,83 szazaléknak felel meg. Bizvast Allithatjuk, hogy ennek a
szaporulatnak tobb mint haromnegyed része az Ujonnan betelepulék kozil kerdlt Kki.
A gyors fejlédésbol kdvetkezé hazai sajatossdg — az elSbbiekben is szbltam mar

52



rola —, hogy mikdzben a véros alakitja a betelepulsk nagy tomegét, emezek a rura-
lizacio irdanydban hatnak vissza a varosra. Ez is egyik oka a sok kozil annak, hogy
az orszag varoslakoinak korében nem érvényesil még teljes egészében a varosi
emberre 4ltalaban jellemzé alacsonyabb termékenység. Ett6l az atmeneti népesedési
elénytél a varosban él6 magyarsag z6me éppen a régebbi urbanizaltsag, valamint
a magyar bekdltozok csekélyebb szdma és ezeknek a varosi magyar etnoszba val6
gyorsabb, integracidja miatt esik el.

Szlletésszam — kordsszetétel — halalozas

A korpiramisban a hosszabb idén &t haté alacsony termékenység nyoman
jelentkez6é torzulasok, az idGsebb korosztalyok novekvé sllya természetszertien a
haldlozasi ardnyszdm megnodvekedéséhez vezet, még akkor is, ha a szlletéskor var-
hatd é&tlagos életkor novekszik; ez utébbi nalunk, mint ismeretes, a két nemre
egyuttesen szdmitva Kis hijan eléri a 70 esztendét.

Az egyesitett falusi és varosi koérnyezetben 1977-ben észlelt 9,6 ezrelékes at-
lagos haldlozési aranyszammal szemben a legmagasabb halalozéasi értékeket elss-
sorban az alacsony termékenységii megyékben regisztraltdk. Arad és Krass6-Szo-
rény megye nyers haldlozasi aranyszama 13,2, illetve 12 ezrelék volt; llfov, Bihar,
Szildgy, Teleorman, Temes és Mehedinti megyéé 11,1—11,9 ezrelék. Falusi kornye-
zetben, ahol az orszagos haldlozasi atlag a jol ismert okokb6l magasabb (11,3 ez-
relék), az el6bbieket is jelentésen meghaladd maximalis értékeket jegyeztek fel.
lgy példaul Arad és Krassd-Szorény megyék falun €16 lakossaganak halélozési
ardnyszama elérte a 15,7—15,8 ezreléket, a Mehedinti és Temes megyebelieké a
14,4—14,7 ezreléket. Bihar, Szildgy, Teleorman, Kovészna és Fehér megye falusi
lakossaganak halalozasi aranyszama 1977-ben 12,2—12,9 ezrelék kozott valtakozott.
A magas haldlozasi értékeknek mindendtt hosszd id6 Ota érvényesild alacsony
- ami viszonylataink koz6tt rendkiviil alacsony — sziletési aranyszamok felelnek
meg: Aradon és Temes megyében 14,3, Krass6-Szdérényben 15,8, Biharban 17,8. Ert-
hetéen magas tovabba a nyers haldlozasi aranyszam azokban a megyékben, ahonnan
sokan véandorolnak el.

Az utébbi évtizedek eurdpai demogréfiai tapasztalata is egyértelmiien azt iga-
zolta, hogy magas halalozasi aranyszamokat csupan ott regisztralnak, ahol évekig
alacsony vagy igen alacsony a szlletésszam. 1970 és 1976 kozott egyes években
haldlozasi csucsaranyszamokat jegyeztek fel Anglidban (14,2), az NDK-ban (14,1),
Ausztriaban (13,4). Ezeknek a leguUjabbkori nyugat-eurépai népesedéstorténetben pa-
ratlan haldlozési mutatoknak 11-12 ezrelékes nyers sziiletésszdm felelt meg. Magyar-
orszagon is elérte a haldlozasi aranyszam 1976-ban a 12,5 ezreléket — 17,5 ezrelékes
(az utdbbi években rekorderedménynek mindsiilé) szlletésszammal szemben. De
a magas halélozads elézményeihez itt is szorosan hozzatartozik az 1962—1973 kozOtti
évek 12,9—14,7 ezrelékes sziiletésszama.

Nincs tudomasom arrdl, hogy a romaniai magyar nemzetiség korosszetételére
és halalozasi aranyszaméara vonatkozd el6zetes adatokat mar nyilvanossagra hoztak
volna; ezeket, sok mas részletkérdéssel egyitt, valoszinileg majd csak a népszam-
lalas végleges adataibol ismerjuk meg. A nyers élvesziiletési mutatdszamoknak és
évi atlagos 4,8 ezrelékes (tizenegy év alatt 5,4 szazalékos) nemzetiségi gyarapodasnak
egyszer(i aritmetikai szdmitdssal mintegy 13,5 ezrelékes haldlozési aranyszam felel-
ne meg. A magas haldlozasi ardnyszdm — a hossz( idén &t tartd, szokatlanul ala-
csony termékenység visszahatdsaként — a hatvanas évek végéig nagyon is indokolt
volt. Az el6z6 népszdmléalds azonban fordulpontot jelzett: egy hossz( sorvadasi id6-
szak végét. Az elmdlt tiz-tizenkét esztend6ben a kordsszetételben fokozatosan els-
nyds valtozasoknak kellett végbemenniiik, a korpiramis torzulasai némileg kiegyen-
litédtek, az alap ma minden bizonnyal jéval szélesebb, mint amilyen 15 esztend-
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vel ezel6tt volt. Ennek végil is el6nydsen kell hatnia a halélozési aranyszam
alakulasara.

Természetesen amikor népesedési kérdésekrél beszéliink, nem gondolkozhatunk
egyszerli, egy- vagy kétismeretlenes egyenletekben. Ma mar, a koppenhégai fizikus-
iskolanak koszénhetden, vilagszerte kezdik elismerni, hogy az atomok viselkedése
— kiszamithatatlan. Az embereké még inkdbb az. A népesedési magatartds szam-
talan tényezdnek egyltt- és egymasrahatasatol figg, s e tényezék kozott a gazda-
sagi-anyagi természetiiek éppoly nagy szerepet jatszanak, mint a kulturalisak meg
a hagyomanyokbdl fakadok, a tomeglélektaniaknak pedig szinte akkora szerepik
van, mint a torvényes rendelkezéseknek. Ezért a val6sagot tllegyszeriisitd népese-
dési egyenletek felallitisa csak zsakutcaba vezethet. Talan az a leghelyesebb, ha
demografiai aporéméakban gondolkodunk, és hozzd sem fogunk ezek megoldasahoz,
amig nem tanulmanyoztuk kell6képpen nemzetiségiink egyes sajatossagait, ide értve
a nemzetiségi mobilitds rendhagy6 eseteit, az interetnikus diaszpéra személykozi
kapcsolatait, a heterogén parvalasztas gyakorisagat és még sok egyebet.

Elméletileg a jovoben az orszagos atlagnal mintegy 2 (legfeljebb 2,44) ezrelék-
ponttal alacsonyabb sziiletésszam mellett a magyarsag is elérhetné a minimalis
évi 0,75—0,85 ezrelékes gyarapodasi aranyt, ami egy évtized alatt mintegy 130—
150 ezer léleknek felelne meg.

Van-e reélis kilatds egy ilyen cél megvalésitasara? Bizonyos jelek kedvezdek,
masok kevéshé azok. Kedvezétlen mindenekel6tt a magyarsag enyhén szolva egyen-
I6tlen gyarapodasa. A hivatalos kimutatasokbdl tudjuk, hogy a két magyar tdbb-
ségii megye, Hargita és Kovaszna népessége 1966 és 1977 kozott igy gyarapodott:

) 1966 ) 1977
Ossznépesség Magyar nemzetiségii Ossznépesség Magyar nemzetiségii
% %
Hargita 282 400 248 800 88,1 326 300 277 400 85,0
Kovaszna 176 900 140 500 79,4 199 100 155 700 78,2

Hargita 0ssznépessége ezek szerint 44 000 lélekkel, azaz 15,6 szazalékkal, az or-
szagos atlagot 2,7 szadzalékkal meghalad6é aranyban nétt. Kovasznaé pedig csak vala-
mivel kisebb aranyban: 22 000 fével, azaz 12,4 szadzalékkal, ami hozzavetéleg megfelel
az orszagos gyarapodasi atlagnak. Hargitdban a novekedés Ugyszélvan teljes egé-
szét a természetes gyarapodas tette ki, a vandorlasi kilonbozet mindossze +223 f6
(a vandorlasi végeredmény természetesen ez esetben is a negativ és pozitiv mig-
racié kilonbozete), Kovasznaban pedig a novekedés 90 szadzaléka tulajdonithaté a
természetes népmozgalomnak; itt a vandorlasi kilénbozet +4800 f6. A két megye
magyarsdga az emlitett idészakban Osszesen 43 800 fével (11,25 szézalékkal) gyara-
podott, ami szintén jol megkozeliti az orszagos atlagot. Csakhogy Hargita és Ko-
vaszna magyarsaga 1966-ban a romaniai magyarsdgnak csupan 24 szazalékat kép-
viselte, és 1977-ben sem tdbb mint 254 sz&zalékdt. Més szoval az interetnikus kor-
nyezetben él6 magyar népességnek — mintegy 1300 000 léleknek — ezutan kell
majd felzarkdéznia népesedési szempontbdl a székelység mogé. Ha ez megtdriénik,
akkor a fenti célkitizés megval6sitasanak nem lehet akadalya.

Aligha szorul bizonyitasra, hogy a gyors Utemii és sokoldali — &ldozatos mun-
kat kovetel6 — gazdasagi fejlédésnek egyedil a kiegyensulyozott demogréfiai fej-
16dés adhat értelmet. Lassan gyarapodd vagy éppenséggel fogyd népesség nem ma-
radhat fiatal, gyermek nélkil nem 6rizhet6 meg sem az alkoté energia, sem az
életerd; ahol nincs gyermek, ott nincs 6rome sem a holnapnak.

A XI. kongresszuson elfogadott partprogram a nemzeti allamok és a nemzeti-
ségek kérdését vizsgalva leszOgezte: ,,A nemzetiségek hosszd idén at létezni
fognak, mind a szocialista, mind a kommunista épités korszakaban, ami szlkségessé
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teszi, hogy tovabbra is foglalkozzunk, barmilyen megkilénboztetés nélkil, minden
nemzetiség teljes jogegyenléségének és akadalytalan érvényesiilésének a biztosi-
tasaval.”

Hét erdélyi és Kordsvidék-maramarosi megye (Kolozs, Maros, Hargita, Ko-
vaszna, Bihar, Szatmar, Szilagy) egyiittes népszamlalasi népessége kb. 3 150 000 Ié-
lek, az orszag lakossdganak tdbb mint egyhetede. Ebb6l 1 285 000 a magyar ajklak
szdma, e hét megyében él a romaniai magyarsag tdbb mint haromnegyed része.
A két magyar tobbségli székely megyét — melynek adatait mar az elébbiekben
emlitettem — leszdmitva 266 000 Maros megyében (43,9 szazalék), 200 000 Bi-
harban (31,7 szazalék), 170 000 Kolozs megyében (23,8 szazalék), 151000 Szatmar
megyében (38,3 szazalék) és 64 200 a Szilagysagban (24,3 szézalék). Elképzelhets-e
ennek a hét megyének a toébbi harminckettével Iépést tart6 gyors Utemi és sok-
oldali gazdasagi fejlédése egyfeldl, harmonikus és kiegyensulyozott népesedési fej-
16dése masfelél, ha a mindkettd6 megvaldsitasaért folyd nap nap utani kizdelembél
a magyar nemzetiség is nem veszi ki maradéktalanul a maga részét?

»AZ etnicitds — mutat r4 Fabian Erné — egyszeriisitd fogalmazdsban a nem-
zetiségre jellemzd entitdsok olyan rendszere, amely meghatarozza az egyén és a
kdzOsség magatartasat.” A nemzetiség Onallé érték- és attitiidrendszerli kozosség,
amely nem életkoriilményeiben, hanem etnicitisa jegyeiben kiilonbozik a vele
egylttélé mas nemzetiségi dolgozoktol (Korunk, 1979. 6.). Az etnicitasnak tagad-
hatatlanul szerepe van a gyarapodasban is, de ezen a téren a tudatos jovsformalas-
nak éppen az a feladata, hogy az etnicitds jegyein felilemelkedve, az &ltalanost a
sajatossal harmonikusan 0Osszekapcsolva az egész kozosség kolcsdnds érdekét szol-
galja.



