Nagy Alpar-Csaba

A Dél-Erdélyi Reformatus Egyhazkerileti Rész rovid torténete
(1940-1945)

1. A megalakulas kérulményei

1940. augusztus 30-an a bécsi Belvedere palota aranytermében Kihirdették a masodik
bécsi dontest, amely a Magyarorszag és Romania kozotti vita targyat képezé Erdély teriiletét
etnikai, gazdasagi és stratégiai szempontok alapjan felosztotta a két orszag kozott. Eszaki ré-
sze Magyarorszaghoz keriilt, déli része tovabbra is Romanianal maradt.*

Az 0 hatéar példatlan mddon szakitotta ketté Erdély terlletét. Torténelmi régidkat, év-
szdzadok Ota 6sszefonddott gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis kapcsolatrendszert, falvakat, csa-
ladokat véagott ketté minden pragmatikus szempont melldzésével. A dontés megosztotta Er-
délyt és annak lakoit. A két nemzet egyébkeént is terhelt viszonya még jobban elmérgesedett.

A hatar, amelyet Berchtesgadenben maga Hitler rajzolt meg, az Erdélyi Reformatus
Egyhazkerlletet is példatlan mddon kettészakitotta. A Roméaniai Reforméatus Egyhaz a maga
két egyhazkeriletével a két vilaghaboru kozétti Romania masodik legnagyobb Kisebbségi
felekezete volt, mely 1930-ban dsszesen korulbelll 750 000 lelket szamlalt. Az Erdélyi Re-
forméatus Egyhazkerilet 603 egyhazkozségével és 516 076 lélekkel a romaniai reformatusok
kdzel haromnegyedét foglalta magaba, és 1940-ben mind lelki, mind szellemi, mind gazdasa-
gi téren driasi potenciallal rendelkezett. A roman uralom alatt elszenvedett tobb mint hiszéves
kisebbségi sors minden csapasa ellenére kiterjedt iskolahdldzata, teologidja, jol milkodd
belmisgziéi és Kkaritativ intezményei, kepzett lelkészei, jovedelmezd gazdasagi létesitményei
voltak.

Dél-Erdelyben 1930-ban a roman népszamlalas szerint 190 998 ember vallotta magat
reforméatusnak.® Koziiliik az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet teriiletén élt 129 707 személy,
61 291 lélek pedig a Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazkerilethez tartozott. Ebbe a
szamba viszont nem szamitottdk bele az Oromaniai Reformatus Egyhazmegye teriiletén é16
hiveket, akik 1939 végén 51 519-en voltak. A bécsi dontés tehat mintegy 240 000 reformatust
hagyott Romaniaban.*

Az egyhazkeriilet Dél-Erdélyben maradt része elszakadt a plispoki székhelyt6l, f6hato-
sag, teologia, tanitonéképzd, hivatalos lap, nyomda és sok minden mas nélkiil maradt. Els6
latasra hiveinek és vezetdinek tomeges tdvozasara, intézményeinek rohamos leépulésére, tel-
jes kéoszra, biztos felszamoldodasra lehetett szamitani.
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Vasarhelyi Janos, az egyhazkeriilet ekkori piispoke mar a bécsi dontést kovetd
éjszakan eldontotte, hogy minden erejével megakadalyozza ezt az ,€let-torést”. Harom lehe-
t0ség koziil kellett valasztania. Az elsd lett volna az egység latszolagos megdrzése azaltal,
hogy megtartja piispoki jogkorét, a leszakadt részt pedig vikariusa kormanyozza. Ezt a leheto-
séget vélasztotta Marton Aron plspok a Gyulafehérvari Romai Katolikus Egyhdzmegye ese-
tében, és ugyanigy jart el a szebeni ortodox mitropolita és a balazsfalvi gorog katolikus érsek
is. Vésarhelyinek viszont magyar allampolgarként kellett volna piispdki teenddit ellatnia ro-
man allampolgarok felett, amit a hatalyban levé romaniai kultusztorvény hatarozottan tiltott.
A masik lehetéség a kettészakadas volt, ami azt jelentette volna, hogy az Erdélyi Reformétus
Egyhazkeriilet Igazgatotanacsa visszaadja a Romanidban maradt egyhazkozségektdl kapott
megbizatasat, és felhatalmazza 6ket arra, hogy Uj pispokot, U lgazgatotanacsot valasszanak
maguknak. Ez gyakorlatilag a Romaniaban maradt egyhaztest feladasat jelentette volna.

A harmadik — afféle koztes — lehetdség az volt, hogy a piispdk nevezzen ki ideiglenes
intézobizottsagot, erre bizza ra a teljes egyhazkormanyzati hatalmat és felelosséget, és amig a
helyzet normalizalodik, ez segitse at a dél-erdélyi egyhazat a bizonytalan kezdeti allapotokon.
A helyzet normalizalédasanak két modja lehetett volna: az erdélyi egyhazkeriilet Gjraegyesité-
se (Erdélynek akar a magyar, akar a roman korona alatti Ujraegyesilése folytan), illetve a két
kerilet teljes kettészakadasa, amennyiben a dél-erdélyi kozgytilés ekképpen dont.

Ugy tiinik, hogy Vasarhelyi Janos — mint minden reélpolitikai érzékkel megéldott kor-
tarsa — tudataban volt annak, hogy a kettészakadas ideiglenes. Ezért szdmara az igazi cél nem
az egyseg feladasa lehetett, hanem az egyhazi status quo megdrzése és valamiféle modus
vivendi megtalalasa, amelynek koszonhetden a dél-erdélyi reformatus egyhaz a lehet6 legki-
sebb toréssel vészeli at az ideiglenes allapotot.

A puspdk mar augusztus 31-én egybehivta tanacskozasra az lgazgatdtanacs Kolozsva-
ron maradt tagjait, a csonka igazgatotanacsi gylilés pedig a piispok javaslatait teljes egészeben
elfogadta. Hatarozata® kimondta: ,,Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet tovabbra is a maga
testéhez tartozonak vallja azokat az egyhazkdzségeket és egyhazi intézményeket, amelyeket az
ij bécsi dontés Romdnidban hagyott, és nem sziinik meg dolgozni értiik.”® Ez a hatarozat ele-
ve Kkizarta a végleges kettészakadas barmilyen formajat. De mivel valamiféle térésre minden-
képp szamitani lehetett, az Intézébizottsdgot létrehozo hatarozattal ezt akartak megakadalyoz-
ni. A bizottsag hataskore elvileg a kovetkez6 volt: ,,képviseli és intézi az ott maradt egyhaz-
kozségek, iskolak és az egyhazhoz tartozé egész intézmények 6sszes tigyeit.””” Egyhazi elndke
Nagy Ferenc tovisi reformatus lelkész, a gyulafehérvari egyhazmegye esperese, vilagi elndke
grof Bethlen Balint f6gondnok, tagjai a dél-erdélyi egyhdzmegyék esperesei, fégondnokai,
valamint az ottani egyhazi iskolak és intézmények igazgatdi voltak.

A Dbizottsag tehat kormanyz6 lett az igazgatotanacs nélkil maradt egyhazkeri-
letben. Az ujraegyesitést késébb kimondo gylilés jegyzokonyve szerint Vasarhelyi Janos
egyszer sem jart Enyeden a bécsi dontéstél 1945. majus 28-ig,® igy azt mondhatjuk,
hogy a létrejott bizottsag teljhatalommal, azaz teljes iranyitasi, képviseleti és hatarozati fele-
16sséggel birt. Ezzel az igazgatotanacsi hatarozattal és Nagy Ferenc megbizatasaval hivatalo-
san is létrejott a Dél-Erdélyi Reformatus Egyhazkerileti Rész: puspok nélkili plspokseg,
igazgatotanacs nélkiili egyhazkeriilet. Az els6 honapokban az Intézdébizottsag
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nem is tervezte 6nall6 egyhazkeriilet meg- szervezését a Roméaniaban maradt egyhazi
részen. Nagy Ferenc 1940 novemberében utazott el6szor Kolozsvarra, ahol tobbek kozott Va-
sarhelyi Janossal is targyalt a dél-erdélyi egyhaz sorsat illetden.’ Egykord részletes feljegyzé-
sek hianyaban csak feltételezhetjiik, hogy ezen a beszélgetésen dolt el: Nagy Ferenc hazatéré-
se utan az Intézébizottsag 6nallo egyhazkeriiletet probal szervezni, és elsé 1épésként egyhaz-
keriileti valasztoi kozgytilést hiv egybe. A roman korméany viszont mereven elzarkozott koz-
gylilés engedélyezésétdl. Ily moédon a Nagyenyeden székeld Intézdbizottsdg mandatumat
egyedul csak a kolozsvéri Igazgatotanacstol kapta, és torvényes mitkodésének alapjaul csak az
emlitett augusztus 31-i hatarozat szolgalt. Ot év alatt pedig nem Ulhetett Gssze olyan egyhaz-
kormanyzo testilet, mely hataskore szerint barmiféle szakitas mellett donthetett volna, igy az
egyhazkerulet végleges kettészakadasa lehetetlenné valt. Ezért, ha a gyakorlatban kevés jele
mutatkozott is ennek, elvben a Dél-Erdélyi Reformatus Egyhazkeriileti Rész az Erdélyi Re-
formatus Egyhazkerilet szerves része maradt, egészen a megsziintetését kimondo gytilésig.

A megbizott IntézObizottsag ,.ideiglenes” jellege pedig hosszantartonak bizonyult,
amikor kiderilt: a roman kormany — remélve, hogy Erdély hovatartozasanak kérdését a habo-
rat lezar6d békeszerz6dés rendezi majd véglegesen — nem engedélyezi, hogy Romania terile-
tén Gjabb — végleges statussal bird — reformatus egyhéazkeriilet jojjon 1étre.*

Ugyanakkor, bar ez a kettévalas latszolag ideiglenes volt, és Ggy tlint, hogy a Nagye-
nyed és Kolozsvar kdzotti kapcsolat igen szoros lesz, az allamhatarok okozta szakadék a két
egyhazrész kozott a gyakorlatban athidalhatatlanna valt. Azon igéret, hogy az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkerllet nem sziinik meg dolgozni a Romaniaban maradt egyhazrészért, csupan
titkos anyagi segélyek, Vasarhelyi Janos Nagy Ferencnek adott tanacsai és batorité szavali,
illetve a dél-erdélyieknek Kolozsvarra kildott néhany jelentése révén valosult meg. Alapjaban
véve viszont 1940. augusztus 31-t61 1945. majus 28-ig, az Ujraegyesuilésig, az Erdélyi Refor-
matus Egyhazkerilet — ha hivatalosan nem is, de gyakorlatilag mindenképp — kettészakadt. A
két rész kiilonboz6 iranyba haladt: az eszaki rész rovidesen a Magyar Reformatus Egyhaz
részévé valt, és elindult kibontakozasanak sajat Gtjan, mig déli része, élén a Nagyenyeden
székeld Intézébizottsdggal, megkezdte 6nalld életét.

Az egyhazkerlleti rész torténete — a térséget befolyasold kilpolitikai események és a
belsé egyhdzi élet torténései figyelembevételével — harom nagy idOszakra oszthatd. Az elsd
id6szak a masodik bécsi dontés kihirdetésétol az elsé intézébizottsagi gytlésig (1941. majus
20-ig), a masodik periodus 1941. majus 20-t6l Romania atallasaig (1944. augusztus 23-ig),
mig a harmadik idoszak az atallastol 1945 oktoberéig, az Gijjaegyesiilésig és az IntézObizottsag
felszamolasaig tartott.

2. Az els6 idészak (1940. augusztus 30 — 1941. majus 20)

Az els6, tobb mint fél évig tartdo periddust a kiszamithatatlan kiil- és belpolitikai
események és a kezdeti nehézségek miatti ziirzavar, bizonytalansag jellemezte. Nagy
Ferenc, miutan személyesen értesiilt megbizatasarol, visszatért Nagyenyedre, és az Inté-
z6bizottsag Nagyenyed kornyéki tagjaival mar a hatarok lezdrasa eldtt elkezdte az egy-
hazkerlleti részt megszervezé munkat. Az elsé intézObizottsagi gyiilést mar 1940. szep-
tember 10-én meg akartdk tartani, és bar ez hatdsagi engedély hidnya miatt nem
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sikeriilt, a jelenlevok mégis kimondtdk: az elndkok ideiglenes megbizatasat érvényesnek
tekintik, és felhatalmaztdk dket az ideiglenes kozponti iroda megszervezésével. Utdbbi elvi
alapjait az elndkség még aznapi tanacskozasan leszogezte.™

Az elndkség és az ideiglenes kdzponti iroda elsd feladatai kozott az egyhéazkeriilet ha-
tarainak és lélekszamanak szambavétele, a hivek és lelkészek tdmeges tavozasanak megallita-
sa, a roman kormannyal és az allami hatdsagokkal valé kapcsolatfelvétel, valamint az egyhazi
¢s iskolai élet zokkendmentességének biztositasa volt.

A szambavétel soran kidertilt, hogy az Erdélyi Reformatus Egyhazkerulet hat egyhaz-
megyéje majdnem teljesen, néhany pedig téredékesen DéI-Erdélyben maradt. A téredék-
egyhdazmegyék kozil néhanyat dsszevontak, igy az Egyhazkerileti Rész terlletén hat egész
(nagyenyedi, hunyadi, nagyszebeni, gyulafehérvari, kiikiill6i) és négy toredék-egyhazmegye
(brassoi, kolozsvéri, kalotaszegi, mezdségi) mikodott. Az egyhazkozsegek szamat illetéen a
statisztikdk eltértek. A kiilonboz6 kimutatasok adatai szerint a Dél-Erdélyben maradt egyhaz-
kézségek szama 198 és 213 kozott mozgott.? A 1élekszamot illeten szintén eltérd adataink
vannak. Talan a legmegbizhatébb Nagy Ferenc 1941. majus 20-an ismertetett jelentése, mely
szerint az egyhazkeriilet 177 448 reforméatus lelket szamlalt.*® Ez a szam valamivel kisebb az
1930-as népszamlalas eredményeinél, és a tomeges optalasok miatt kétségtelenil Iényegesen
csokkent. Korabeli jelentések alapjan rekonstrualhatd, hogy a dél-erdélyi magyarsadg szama
(felekezettol fiiggetleniil) 1944-re mintegy 200 000 fével apadt, a Dél-Erdélyi Reformatus
Egyhazkerileti Rész teriiletén é16 reformatus hivek szama pedig ekkor mar alig haladta meg a
100 000 f5t.** Az romaniai varosok, a Zsil-volgyi banyatelepek, a nagyvarosok napszamos,
iparos vagy kereskedd magyar lakossaga ebben az idészakban tdmegesen hagyta el Dél-
Erdélyt. Igy a késébb megsziintetett Oromaniai Egyhazmegye lélekszama 80%-kal, a tébbieké
atlagban 20%-kal csokkent.'> A tomeges optalisoknak elsésorban nyelvi-kulturalis okai vol-
tak, de nem elhanyagolhat6ak a migracié gazdasagi-szocialis indokai, tovabba a hatdsagi zak-
latdsok sem.

A lelkészek tomeges tavozasa az elsé idoszakban megallithatatlannak tiint, de az elta-
vozok aranya végll nem haladta meg a 20%-ot. 1941 tavaszaig 17 rendes, 15 segéd- és hat
lévitalelkész hagyta el az egyhézkeriiletet.'® Tavozasuk okai érthetéek: az észak-erdélyi gaz-
daségi, szocialis, szakmai és kulturalis perspektivak kétségteleniil vonzébbak voltak a roma-
niai kisebbségi sorsnal. Egyesek torvényteleniul, masok hatdsagi engedéllyel, megint masok
életik mentése végett hagytak el allomashelyeiket. A kolozsvari puspok és a nagyenyedi egy-
hazi elnok erdfeszitései végiil eredményeseknek bizonyultak: a hatarozott kijelentés, hogy
Magyarorszagon nem kap allast, aki dél-erdélyi allasarol toérvénytelenil lemond, visszafogta a
»,hazatérés nosztalgias vagyat”: 1941 utan minddssze 11 lelkész hagyta el Dél-Erdélyt. Ily
médon a megmaradt lelkészi kar — bér tagjai eléregedtek,'” és gyakran 2-3 egyhazkozséget
adminisztrltak — tovabbra is végezte a szolgalatot, megdrizte és atmentette az egyhdzat az 6t
évig tartd kettészakadas allapotan.

A roman kormannyal valé kapcsolattartds az elsé iddszakban majdnem lehetetlen,
késobb igen nehézkes volt. 1940 szeptemberében Romania nemzeti-legionarius allamma
valt, Antonescu tabornok alakitott kormanyt, az egyhazi vezetdknek tehat ezzel a kormannyal
kellett targyalniuk. 1940 6szén azonban a kabinet minden targyalastol elzarkézott, okto-
berben az egyhaz képvisel6it nem is fogadtak.® A kezdeti idészakban mégis nagyon
fontos eredmény volt, hogy a Kultuszminisztérium hozzajarult ahhoz, hogy a lelkészi
fizetéseket  kiegészitd  allamsegélyeket Nagy Ferenc egyhazi elndk  nevére
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utaljak."® A kovetkezé 16pés az volt, hogy az elndkség prébélta elérni a Kultuszminisztéri-
umnal: tamogassa kozgyiilés egybehivasat és onallo egyhazkerilet szervezesét. Erre iranyulo
probalkozésaik azonban sikertelenek maradtak. A kormany mind a hivatalos levelezésben,
mind az 1941. marcius 10-i, tavaszi személyes targyalasok soran mereven elzarkozott a dél-
erdelyi reformatus egyhaztest végleges keriiletté valo szervez6désétol. Intézobizottsagi gyiilés
egybehivésat engedélyezték ugyan, de kikototték: ezen sem ujraszervezésrdl, sem tisztujitas-
r6l nem lehet sz6.%°

A magyar kormannyal el6szor 1940 novemberében targyaltak. Az els6 targyalas leg-
fontosabb eredménye a magyar kormany hatarozott igérete volt, miszerint Magyarorszag je-
lent6s pénzbeli segéllyel tdmogatja a dél-erdélyi reformatus egyhazat. A kovetkezé négy év
magyar kormanyai ezen igéretlket be is valtottdk: a Magyarorszagrol érkezett segélyek 6sz-
szege meghaladta a 200 millié lejt (kb. 6tmilli6 pengét).?

A kezdeti id6szak ugyancsak szamottevé eredménye, hogy a mostoha koriilmények el-
lenére zokkendmentesen miikodott az egyhazi élet és a felekezeti oktatas. Az istentiszteleti
¢letben nem volt szdmottevd fennakadas, és ekkor az egyhazkeriilet teriiletén 98 elemi és hat
kdzépiskola nyitotta meg kapuit. Az elemi iskolak szama mar ekkor szamottevéen csdkkent
az el6z6 tanévhez képest: kozilik tobb elveszitette nyilvdnossagi jogat, vagy csokkent tan-
erészammal mitkodott tovabb.” Ennek legfobb oka az volt, hogy a tanitok nagyobb szamban
hagytak el Dél-Erdély terlletét, mint a lelkészek. 1943-ig 108 reformatus felekezeti elemi
iskolai taneré tavozott el Dél-Erdélybol, koziliik 88-an 1941. majus 20. elétt.”® A hat dél-
erdélyi reformatus kozépiskolai intézmény didklétszama novekedett, de a tanarhiany és a ta-
nar-utanpotlas lehetetlenné valasa mar ekkor Iényegesen lecsdkkentette a hosszu tavu fenntar-
tas esélyeit.

3. A masodik iddszak (1941. majus 20. — 1944. augusztus 23.)
a) Az egyhazkormanyzat

Az 1941. majus 20-ara, Nagyenyedre egybehivott intéz6bizottsagi gytilés hatarozatai-
val kialakult az egyhazkertileti rész végleges szervezeti forméaja. Bar a szervezeti szabalyzatot
a gylilés nem fogadta el, noha arrdl két tervezet is sziiletett, és kés6bb sem hivtak dssze ijabb
intézObizottsagi gyilést, amely a végleges valtozatot leszogezte volna, mégis Kialakult egy
részben hivatalosan, részben hallgatélagosan elfogadott egyhazszervezet.

Eszerint az egyhazkeriileti rész ¢élén az Intézdbizottsag allt, mely a kolozsvari
Igazgatotanacstol kapta megbizatasat. Magat annak helyetteseként hatarozta meg, és hiva-
talos elszamolassal tartozott neki. 1941. majus 20. és 1945. majus 28. kozott szabaly-
szerien nem gyllt Ossze, 1944-ben egy alkalommal ,titkos” modon iilésezett. A gylilések
elmaradasanak tobb oka is volt, objektivek és szubjektivek egyarant. Objektiv okok voltak:
a gyllekezési korlatozas, mely az egybehivast nehézkessé tette volna, az utazasi nehéz-
ségek, a lelkészek allandé hatosagi zaklatasa.?* Szubjektiv okként a lelkészek és vilagi
egyhazi vezeték latens, de az egyiittmiikodést megakadalyozd szembenalldsat emlit-
hetjik. Mar az els6, nyilvanos gytilés el6tt kialakult a ,tanarok” és az ,.esperesek” tabora,
mindkettd magéanak vindikalvan a kizdrélagos egyhdzkormanyzési jogot. Mivel az espe-
resek feltek, hogy ,kormanyozni fognak a tanarok” — BaczO Lajos hunyadi esperes
szavaival,”® a tanarok pedig nem akarték figyelembe venni ,holmi esperesek”® vé-
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leményét, ezért olyan testllet egybehivasa és kordialis egytittmiikodése, melynek mindkét
csoport képvisel6i tagjai voltak, lehetetlen vallalkozas lett volna. Valoszintileg jOl tudta ezt
Nagy Ferenc is, és a terméketlen vitak elkeriilése végett mellézte a vilagi elem meghivasat az
egyhaz kormanyzati testiileteibe. Ily modon, bar az Intézdbizottsagnak az Igazgatotanacs ha-
taskorét kellett volna helyettesitenie a Dél-Erdélyben maradt egyhazrészben, végil e feladata-
nak csak a megalakulas és az ujraegyesilés idején tett eleget, akkor is csak részlegesen.

Az intézObizottsagi gyiilések hianyaban annak jog- és hataskorét egyre inkabb a Pus-
poki Szék vette at. Ezt a testiiletet nem az Igazgatotanacs hatarozata, hanem az érvényes egy-
hazi torvények alapjan hivta egybe az elndkség, tagjai csak egyhazi személyek (esperesek és
az egyhazi elndk) voltak. Bar az eredeti elképzelés szerint véleményez6 testiiletnek kellett
volna lennie, rovidesen szitkebb korii Intézobizottsdgga, kormanyzo szervve valtozott, atvéve
mindazokat a feladatokat, melyeket a hallgatélagosan alkalmazott szervezeti szabalyzat-
tervezet az IntézObizottsag hataskorébe utalt. Ez abbol is lathatd, hogy — bar tagjai csak a
Ltorvényesen megvalasztott” esperesek voltak — 1942-t61 kezdve a gyliléseken a valasztott
esperesek mellett az esperesi teendokkel megbizott lelkészek, az ideiglenesen létesitett egy-
hazmegyék esperesei, valamint a kozponti Uigyosztalyok el6ado tanacsosai is részt vettek. Ez a
testilet is csak nem nyilvanos, hanem titkos — de nem szabdlytalan — gyiiléseken targyalhatta
az egyhaz ugyeit.”’

A kdzponti adminisztraciot a hivatalosan megbizott elndkség, valamint az altala Iétre-
hozott ligyosztalyokban miikodé eléado-tanacsosok és tisztviselok végezték. Tevékenységu-
ket az Intézébizottsag, egy idoben pedig a Puspoki Szék feliigyelte.

Az Intézdbizottsag elndksége szintén csak hallgatélagosan elfogadott szabalyok sze-
rint mikodott. Az egyhazi elnok, Nagy Ferenc egyben pispokhelyettes volt, de ezt a titulust
csak a lelkészi kinevezések alairasakor hasznalta. Az elndkség ellendrizte és iranyitotta a koz-
ponti iroda munkajat, képviselte az Intézdbizottsagot és az egyhazkeriileti részt a roman és a
magyar kormany, a kolozsvari lgazgatotanacs es a tobbi dél-erdélyi egyhaz el6tt, tovabba az
intézObizottsag eldtti felelosség terhe alatt dontdtt az egyhazat érintd mindennapos lelki, szel-
lemi és anyagi kérdésekben. Kilon — ,,E” jelzettel ellatott — irattara volt, amelyet a kolozsvari
Plspoki Leveéltarhoz hasonloan kilon iktatokdnyvvel kezeltek. Ez az iratanyag viszont nem
talalhatd meg a Dél-Erdélyi Egyhazkerileti Rész Levéltaraban.

Az elnokség tevékenységének fontosabb teriiletei a kovetkezdképpen csoportosit-
hatdak: jelentések a magyar kormany felé, targyalasok a dél-erdélyi egyhaz sérelmeir6l
¢s segélyezésérdl; targyaldsok és intervencidk a roman kormény hivatalaiban (féleg a
Kultusz- és Nevelési Minisztériumban); gondoskodas a dél-erdélyi iskolak, egyhazi intéz-
mények, bajbajutott lelkészek, nyugdijasok — &ltaldban a raszorulok — segélyezésér6l. A
magyar es a roman kormany elétti képviselet a gyakori, évente két-harom alkalommal sorra
keriilo targyalasokban és a kormanyoknak folyamatosan kuldott jelentésekben, memo-
randumokban konkretizalodott. A magyar kormany az elndkségen keresztul folyama-
tosan tajékozddhatott a dél-erdelyi reformatusok és implicite a magyarsag életérdl. Az egyhaz
jelentései kozil pedig feltétlentl ki kell emelniink a Nagy Ferenc és tarsai altal készitett
monumentalis munkat: Helyzetkép a Dél-Erdélyben maradt Reforméatus Anyaszentegyhaz
életérdl a II. bécsi dontéstol 1943. majus 5-ig. Szintén az elndkség kdzbenjardsanak ered-
ménye volt a magyar kormanytdl érkezett folyamatos pénzbeli segélyezés
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is. Enelkil az 6sszeg nélkil sem az iskoldkat, sem a kis gyiilekezeteket, sem az Intézobi-
zottsag kdzponti apparatusat nem lehetett volna fenntartani.

A roman kormannyal vald viszony korantsem volt olyan felh6tlen, mint a magyarral.
Bukaresti targyalasaikon az elndkoknek gyakran szembesiilniiik kellett a szamit6 idéh0zas, a
tendencidézus magyarellenesség megnyilvanulasaival, az egymasnak ellentmond6 intézkedé-
sekkel és a kiméletlen megjegyzésekkel. Intervencidik mégis gyakran eredményesek voltak,
ugyanis sikerult elérniiik néhany, a magyarsagra és az egyhazra igencsak hatranyos kormany-
hatarozat vagy torvény médositasat.

A pénzbeli segélyek elosztasa szintén az elndkség feladata volt. Ennek gyakorlatat
szamba véve ki kell emelnink: munkajuk soran tagjai kerilték a részrehajlast, tovabba kuilo-
nos fontossagot tulajdonitottak annak, hogy az egyhaz intézményei oner6bdl és ne kizarolag
segélyekbdl miikodjenek, kerlilték a talzott koltekezést, kilon segélyezték a személyes anyagi
gondokkal kiiszkddo lelkészeket, tanitokat és nyugdijasokat, és a segélyek fedezetérdl elorela-
toan gondoskodtak. Eldrelatasuk legékesebb bizonyitéka Nagy Ferenc és Szotyori Lajos aldo-
zatos cselekedete volt, amikor 1944 6szén — jO hirnevilket kockéztatva — elastak az Intézobi-
zottsag 26 millid lejnyi tartalékat, ami a kés6bbi honapokban a lelkészi és tanitoi fizetések
forrasa lett.”® Végiil feltétleniil emlitésre méltd, hogy az elndkség a kozponti irodaval egyiitt a
rabizott anyagi er6forrasokkal becsiiletes modon gazdalkodott, amit késdbb az Intézdbizottsa-
got megvizsgald igazgatotanacsi kikildott jelentése is alatamasztott.

A kozponti iroda a kolozsvari iroddhoz hasonl6 szerkezetben miikddott, hat tigyosztaly
keretében. A titkari, kongrualigyi, iskolai, gazdasagi, misszidi ugyosztalyok, valamint az egy-
haz kepviseletét ellato jogtanacsosok és a bukaresti tigyvivd munkajanak koszonhetd az egy-
hazkormanyzas terén elért szamos eredmény. Az eldado tanacsosok személye gyakran valto-
zott, altaldban a torténelem megprobaltatasai miatt, de némelyikiik lemondasahoz személyi
konfliktusok is vezettek.

Ha az elndkség és a kozponti iroda tevékenységét vizsgaljuk, kétségtelenil megalla-
pithatjuk, hogy a kolozsvari lgazgatétanacs kivalo és alkalmas emberekre bizta az egyhazke-
ruleti rész sorsat. Nagy Ferenc tovisi lelkész, a Gyulafehérvari Reformatus Egyhazmegye es-
perese, a megbizott puspokhelyettes lelkiismeretesen, hivatastudatanak magaslatan vezette az
egyhazkeruleti részt. Mentalitasat az isteni predestinacié partikularis, az egyes emberek sorsat
meghatarozé hatdsanak gondolata jellemezte leginkabb, hiszen a bécsi dontésrél is igy véle-
kedett: ,, O akarta ezt a napot — és mi nem tehetiink mast, mint hogy alazatosan, féldig megha-
jO|V3a1 tudomasul vegyiik azt.””*® Kvalitasait és képességeit esperes- és lelkésztarsai is elismer-
ték.

Ratermettsége azonban mit sem ért volna, ha nincs mellette sok kival6 munka-
tarsa, mint példaul grof Bethlen Balint egyhazkeriileti fogondnok, akirél a nagyszebeni
esperes ezt irta: ,,Komoly valldsos lélek, erés nemzeti érzéssel. Nem afféle nyegle mdgnads,
s nem volna sziiksége a fogondnoksagra, hanem nekiink van arra sziikségiink, hogy o
fogondnok legyen. Az dltala képviselt iigyek mindig mennek, abszolut puritin ember, s
feltétlen ar.”*? Vagy Szotyori Lajos, aki 1942-t5l lett gazdasagi el6ado tandcsos, és
akir6l Nagy Odoén mezokobolkuti lelkész a kovetkezéket irta: ,,Nagyon kedves, kozvetlen,
és minden gyllekezeten és egyhazi szolgan segiteni akaré ember. Fontos és siirgds esetekben
azt szokta mondani: Még a sziklat is megfirom, de a sziikségeset eléteremtem.”* De tébb
nevet is sorolhatunk, pl. a Csef6 Sandorét, aki a nagyenyedi Bethlen Kollégium
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Tanitoképzd Intézetének igazgatdsa mellett a taniigyi eldado tanicsosi teenddket is végez-
te; Nagy Béla csombordi lelkészét, intézobizottsagi titkarét és tisztségbeli utodjaet, dr. Nagy
Béla iigyvédét, akiknek koszonhetéen az IntézObizottsdg irattara példas rendezettségben és
attekinthetSen maradt fent a szovjet katonak garazdalkodasai ellenére is.** Vagy emlithetjiik
Elekes Viktort, Szasz Palt, a Bethlen Kollégium el6ljardit, Musnai Laszlot, a Bethlen Gabor
Teologiai Akadémia igazgatdjat, Nagy Jozsefet, Horvath Jendt, késobbi kolozsvari teoldgiai
tanarokat, tovabba Baczo Lajos, Csia Pal, Szécs Sandor esperesek neveit, akik a végsokig
Kitartottak egyhazuk tgye mellett.

Az egyhazkormanyzassal kapcsolatban viszont feltétlenil meg kell emlitenink, hogy
maga Nagy Ferenc is elismerte 1945. november 29-i zarOjelentésében: bar szerettek volna,
mégsem siker(lt eleget tenni egyhazkozségi, egyhazmegyei és kerlleti viszonylatban az ad-
minisztracio szabalyszerli formasagainak. Mentségiil azt hozta fel, nekik csak az a lehetdség
adatott, hogy Ugy kormanyozzanak — és itt Reményik Sandor szavaira gondolt —, ,,ahogy le-
het”. Az 6téves kormanyzas szerinte ,,kulonleges idd kiilonleges sajatosséga volt, de nem
akadalyozhatta és nem is akaddlyozta az egyhaz belsé élet-megnyilvanulésat, sem rendes mii-
kodését.”® A dontéshozés legmagasabb szintjén a testiileti kormanyzas nem az eredeti elkép-
zelés szerint érvényesilt. Ez az adott kdrilmenyekbdl kiindulva értheté és megmagyarazhato,
viszont az egyhazkerileti rész fennallasanak idején bizonyos egyhazi korokben meg nem ér-
téshez és szamos konfliktushoz vezetett. Bar az egyhaz kormanyzé testileteinek és szerveinek
munkaja eredményes volt, az irdnyukban megfogalmazodd kritika és ellenségeskedés nem
hidnyzott az egyhazkeriileti rész torténetébdl. Ezek nagy része magukat melldzottnek érzd
emberek személyeskedd és kotekedd magatartasabol fakadt. Bar Tékés Ernd, Szasz Pal, Biro
Lajos és Musnai Laszl6 nem alkotott k6zos frontot, mégis ko6zds volt bennlk az, hogy na-
gyobb szerepre vagytak az egyhaz vezetésében, mint amekkora jutott nekik. A konfliktusok
masik oka az elndkség és az egyes egyhazi képviselok mentalitasa kozti oriasi kiilonbség volt.
A nagyenyedi Bethlen Kollégium el6ljarésaganak és néhany tanaranak mértékfeletti anyagi-
assaga példaul elfogadhatatlan volt Nagy Ferenc és Szotyori Lajos szamara, f6leg, mivel az
anyagi juttatasokat a magyarorszagi segélyekbél kellett volna finanszirozni.*® A mésik olda-
lon viszont elébuajt az Erdélyi Reformatus Egyhazban évszazadok ota 1étezd, a lelkészek és
tandrok kozotti latens szembenallas, amint arrél mar a korabbiakban széltunk. Végul a sérto-
dottség is rossz tanacsadd volt, ezért romlott meg az egylittmiikodés az elndkség, illetve a
kozponti iroda és Sz6cs Sandor mezGségi esperes kozott, aki mellesleg igencsak jo egyhazi
munkas és eredményes vezetd volt.>’

b) Az egyhazkerileti rész és a roman allam viszonya

Az egyhaz életét alapvetden meghatarozta a roman allamapparatus viszonyulasa.
Utobbi nem spiritudlis valosagot, hanem pusztan magyar kozéleti szerepldt latott benne.
Amikor a kolcsondsségi alapu kisebbségi politika kdvetkezményeként, vagy az etnikai
tisztogatas szandékaval a magyarsadg pozicidit akarta megrenditeni, az egyébként dekla-
raltan fundamentalista keresztyén kormany egyhazellenes intézkedéseket is hozott.
Ezzel szemben a reformatus egyhaz a feltétlen lojalitas Gtjat valasztotta Romaniaban, és ker(l-
te a nyilvanos vagy rejtett konfrontaciot. Nem tudunk allamellenes egyhazi 6sszeeskiivésrol,
lelkészek altal elkovetett kémkedésrol, szabotazsokrol vagy partizan-akciokrol. Ugy véljik,
az egyhaz vezetése azt remélte, hogy a lojalitdsdval talalhat valamiféle modus

[Erdélyi Magyar Adatbank]



53

vivendit. Reményeikben csaldédniuk kellett, mert lojalitasuk ellenére diszkriminacioban,
atrocitasokban és sérelmek véget nem ér6é soréban volt részik, de ez nem jelenti azt, hogy
magatartasuk céltévesztett lett volna. A meggondolatlan kijelentéseket és lépéseket ugyanis
konyortelenul megtorolta a hadiallapot torvényeire épitett roman igazsagszolgaltatas. Elég itt
Arkossy Jen6 otordai lelkész esetére utalnunk, akit egyetlen tiltakozé nyilvanos beszéde miatt
a roman nemzet megsértése vadjaval hisz év nehézbortonre itéltek.*® A bizonyithatan ma-
gyarellenes lelkuletii hivatalnokoktol, a koztudottan xenofobiaval fertdzott miniszterelnoktol
¢s minisztereitl az egyhaz ebben az iddszakban semmi jot nem varhatott. Két kultiira 6ssze-
csapasakor az egyhazak az elsdk kozott szenvednek — a megéallapitas alol az altalunk vizsgalt
egyhaz sem volt kivétel.

c) A tdbbi magyar felekezettel valé viszony

A vizsgalt idészakban a dél-erdélyi magyar egyhazakat 0sszekototte a kdzos, a tulélé-
sért folyd konok harc. Ezért a reformatus, romai katolikus, evangélikus és unitarius egyhaz
afféle 10vészarok-okumenizmusra, a kozos tigyért vald egyiittmiikodésre szanta el magat. En-
nek legnyilvanvalobb jele, hogy a felekezeti iskoladk kapui megnyiltak a mas felekezetti dié-
kok el6tt is: a nagyszebeni zardaba reformatus lanyok, a nagyenyedi kollégiumba katolikus,
evangélikus és unitarius fitk jarhattak.** Marton Aron, Nagy Ferenc, Argay Gyorgy és Gaal
Miklos egyiittmitkodése, kozos fellépése a magyarsag érdekvédelmében példaértékii volt.*
Mégis, csupan lovészarok-6kumenizmusrdl beszélhetiink, mert a ,,Iélekhalaszéas”, a masikkal
szembeni tiszteletlen magatartas és a részrehajlo diakdnia tovabbra is mérgezte az egyhazak
kozti j6 viszonyt.*

d) Az egyhaz belso élete

A dél-erdélyi egyhazmegyék élete a masodik vilaghabor( alatt kihirdetett ostromalla-
pot-torvények kovetkeztében a vegetalas szintjére siillyedt. Az egyhazmegyei gyiilések enge-
dély hianyaban elmaradtak.*> Mivel a hatdsagok a legkisebb barati 6sszejovetelt is gyanakod-
va fogadtak, és gyakran inditottak illegalis gyiilekezés miatti hadbirdsagi eljarast,*® ezért a
lelkészek joforman nem is taldlkozhattak egymassal. Az esperesek nem latogathattak a gyule-
kezeteket, nem voltak lelkészértekezleti talalkozok, igy a lelkészi kozdsségek atomizalddtak.
A magénlevelezésbdl a magyar nyelvet szamiizték,* a levelek a cenzrazas miatt egyébként
is tobb hetes késéssel érkeztek meg a cimzettekhez.

Az egyhaz belmisszioi élete szintén megbénult, és nem szilettek olyan ered-
mények, amilyenekre a két vilaghdbori kozott elindult hasonld torekvések folyoma-
nyaként szamitani lehetett volna. Nem a lelkiiletvaltozas okozta ezt az eredménytelenséget,
hanem sokkal inkdbb az a szamos sérelem és akadaly, ami az egyhdzi munkasok elé
gordiilt ebben az idében. Az istentisztelet volt az egyetlen egyhazi tevékenység, amelyik
tobbé-kevesbé akadalymentesen folyhatott. A latogatottsagrol nincsenek pontos statisztikai
adatok, de az minden bizonnyal novekedett, hisz az imadsag erét nyujtott azoknak a csala-
doknak, ahol a férfiak katonai vagy munkaszolgalatot teljesitettek, vagy Magyarorszagra me-
nekiltek. Ugyanakkor a templom volt az egyetlen hely, ahol a magyar kdz6sségek szabadon
és valamelyest haboritatlanul talalkozhattak. Viszont gyakori volt, hogy a hatdsagok akadé-
koskodasai miatt a lelkészek nem tarthattak istentiszteletet, vagy a gyllekezetek templom és
imah4z nélkil maradtak.*® Szintén nehézkesen mikoddtt a katekézis. Gydrgyfalvan
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példaul a lelkészt hadbirésag elé idézték a konfirmacioi eldkészitése miatt.*® Volt, ahol a
helyi allami tanitok, tanarok akadalyoztak a gyermekek katekizacidjat. A belmisszidi alakula-
tokat, a NOszovetséget, az Ifjusdgi Keresztyén Egyesiletet, a Férfi- és Leanyszovetséget a
hatésagok mind egyhazi egyesuleteknek tekintették, és nem engedélyezték kozdsségi alkal-
maik szervezését. Az egyhazi diakonia foldalatti tevékenységgé, a gyulekezeti Unnepélyek
titkos Osszejovetelekké valtak, és hadbirdsagi eljarast kockaztatott az, akit elovigyazatlansaga
miatt ,rajtakapott” az argus szemekkel figyelé hat6sag.”’

Mégis, az egyhaz a lehetdségekhez képest a szeretetszolgélatban jelentds eredménye-
ket ért el. Toretleniil miikodott a tébb mint negyven arvanak menedéket nyujtdé szaszvarosi
Arvahéz, a brassoi Szeretethaz, sét Brassoban reformétus gyermekovo napkozi otthont is léte-
sitettek. A nagyszebeni NOszovetség a lehet6ségekhez mérten gondoskodott a hadbirosagi
eljaras miatt Orizetbe vett magyarokrol, és a gyiilekezetekben alkalmanként megnyilvanulo
szeretetszolgalat is jelentds volt.*

Az egyhdzkozségek elnéptelenedése miatt a szorvanyok szama is rohamosan nétt,
amelyekrdl szintén gondoskodni kellett. Elképzelésekben nem volt hiany, hisz az elsé id6-
szakban még szérvanymunkaterv és stratégia is sziiletett.*® A legfontosabb eredmények kozott
a Szég\éénysegélw ¢s a szorvanyban €16 gyermekek szamara készitett katekizmust kell emlite-
nink.

Az egyhazi sajté ugyére szintén nagy reménységgel és lelkesedéssel tekintettek a dél-
erdélyi lelkészek. Csak késobb deriilt ki: a magyarsag kulturalis reprodukciojat megakada-
Iyozni akar6 cenzlra szigoru szoritasaban csak nagyon kevés eredményre lehet szamitani. A
kezdeti tervekbdl alig valosult meg valami. Két évig az egyhaznak hivatalos lapja sem volt.*
Naptarait tobb hénapos késéssel adhatta ki, és kevesebb, mint 20 egyhazi konyv jelenhetett
meg, nagy részuk vekony fiizet. Egyediil az IntézGbizottsag nagy vallalkozasa, a Reforméatus
Enekeskonyv nyomtatésa ért el fél sikert. Kiemelkedd eredménynek szamitott viszont a Beth-
len nyomda létrehozésa. Talan ez volt az egyetlen olyan Iétesitmény, amely az egyhazkertleti
részt talélte: az utolsod itt nyomtatott konyv az allamositas elétt, 1948-ban jelent meg.

Végll pedig példas volt az, ahogyan a dél-erdélyi egyhaz gondoskodott nyug- €s
kegydijasairol. Nagy Ferenc el6szor azt remélte, hogy a kolozsvari nyugdijpénztar mindkét
kerlleti rész nyugdijiigyeit intézi majd, de az megsziint, és Dél-Erdély ebben a kérdésben is
magara maradt. A magyar kormany hathatds segitségével a nyugdijasok lgyét is megnyugta-
toan sikerdlt rendezni.

e) Reformatus felekezeti oktatas

Az Intézébizottsag és elndksége szamara az egyik legnagyobb és megterheld fela-
dat a felekezeti iskolahalozat fenntartisa volt. Az 1940 6szén miikodé 98 elemi iskola és
hat kdzépiskola taner6i szama folyamatosan csOkkent. Az egyhdz ugyanis nem rendelkezett
megfelelé anyagi er6forrdsokkal a fenntartadsukhoz, és a maganoktatéasi torveny szigoru
rendelkezései miatt egyre tobb intézményt fenyegette a nyilvanossagi jog vagy éppen
a mikodési engedély elvesztése. Foleg a képzett tanitok hianya okozott nagy gondot.
Utanpotlasra nem lehetett szamitani, 1941-t61 pedig a kormany egyre nehezebben engedélyez-
te szakképzetlen tanerk alkalmazasat. Ertheté hat, hogy 1944-ig 19 iskolat kellett be-
zarni, szamos intézményben csokkent a taner6k létszama, és sok kozllik elveszitette
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nyilvanossagi jogat. A reformatus egyhdz az iskolakoteles gyermekeknek csupan egyhar-
mada szdméra biztosithatott anyanyelvii, felekezeti oktatast.”

A reformatus kozépiskoldk helyzete sem volt sokkal jobb. Bar az els6 id6ben a tanarok
exodusa nem volt jelents, az 1941-42-es tanévben a Bethlen Kollégium hét szakképzett tana-
rat veszitette el. Uj tanarokra egyaltalan nem lehetett szamitani. Igy annak ellenére, hogy a
diaklétszam nétt, 1944-ben a dél-erdélyi egyhazi és a vilagi vezet6k egyetértettek abban, hogy
a kdzépiskolak helyzete nem fog javulni, és ha a dolgok nem véaltoznak, néhany év mulva mar
csak az lires falak maradnak, tanarok nélkiil.>® A kozépiskolak életét megnehezitette az 1943
nyaran kirobbant roman-magyar iskolapolitikai diploméciai vita is, amelynek kovetkeztében a
hat6sagok harom kozépiskolai tagozaton fiiggesztették fel az oktatéast.”* Ezek az intézmények
az 1943-44-es tanévben nem is nyitottak meg kapuikat. Meg kell emliteniink, hogy az egyha-
zi felekezeti oktatas fenntartasa lehetetlen lett volna, ha nem forditjak a magyar kormanysege-
lyek 71%-at az iskolak finanszirozasara.

4. A harmadik idészak (1944. augusztus 23. — 1945. oktdber 28.)

Romania atallasaval, a fegyversziineti egyezménnyel és a magyar-roman haboruval el-
kezdédott az egyhazkeriileti rész torténetének harmadik idészaka. Ennek elso felét a teljes
kaosz es léthizonytalansag jellemezte. A magyarsag és intézményei elsé szamu kozellenséggé
valtak. A magyar vezetOk szazai keriiltek internalotaborokba (féleg Barcafoldvarra és Targu
Jiu-ba), koztiik szamos lelkész, tanar, értelmiségi. Az otthon marado lelkészeknek kényszer-
lakhelyet jeldltek ki, még elhunyt tarsaik temetésére sem mehettek el, masokat pedig elhurcol-
tak otthonaikbdl. Az atvonulé hadseregek és a roman civil lakossag kdzprédanak tekintette a
magyar ingatlanokat, a magyar vagyont, igen sok egyhazkozségnek példatlan karokat okozva
ezzel. Az egyhaz habord miatti karai felbecsilhetetlenek; ha csak a hivatalos szamitasokat
vesszlk figyelembe, értékiik az egymilliard lejt, azaz a 25 millié pengét is meghaladja.

A magyar-roman haboru befejeztével és az észak-erdélyi roman adminisztracié beve-
zetésével elkezdddhetett a két egyhazkeriileti rész Gjraegyesitése. A kolozsvari igazgatOtanacs
hamar érzékelte, hogy az Uj helyzetben ismét a roman, és nem a magyar kormannyal kell ke-
resni a kapcsolatot. 1945 tavaszan Petru Groza miniszterelnoktdl azt a megnyugtato értesitést
kaptak, hogy Romaniaban minden kuléndsebb intézkedés nélkul visszaallnak az 1940. au-
gusztusi allapotok.> gy az észak-erdélyi jogharmonizécié utan (az egyhazkeriilet ismét kizé-
rolag az 1904-es egyhazi torvény alapjan szervezte meg kormanyzatat) minden akadaly elha-
rult az egyhazkeriilet egyesitése el6l. 1945. majus 28-an a nagyenyedi intézObizottsagi gyiilé-
sen kimondtak az Intézobizottsag megsziintetését, fél évet szanva a felszamolasi munkalatok-
ra.>® Kolozsvarrél igazgatotanacsi vizsgalobizottsag érkezett Nagyenyedre, és megallapitasai
mindenben elismerték az Intézébizottsag lelkiismeretes, pontos munkajat. A kdzponti irodat
1945. november 18-an szamoltak fel, és november 25-én az Intézébizottsag zaroiilésén ki-
mondték az egyhazkeriileti rész végleges megsziinését.>’ Ez a gyiilés, sajnos, az ot év alatt
elmérgesedett konfliktusok arnyékaban zajlott, tobb esperes és vilagi képviseld ugyanis tavol-
Iétével bojkottalta azt.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



56

A Dél-Erdélyi Reformatus Egyhazke- riileti Rész torténetét vizsgalva, 0sszefogla-
lasként el kell mondanunk, hogy az egyhaz vagyonat, éplleteit, koz0sségét ért szamtalan ta-
madas nagymértékben hozzajarult a dél-erdélyi magyarsag erészakos asszimilaciojahoz és a
reformatus egyhaz szorvanyosodasahoz. A dél-erdélyi magyarsag és reformatussag szamara-
nya, demogréfiai és szellemi potencialja ekkor nagymértékben lecsokkent, ennek hatésa pedig
napjainkban is érezhetd. Viszont feltétleniil ki kell emelniink azoknak az embereknek a hdsi-
ességét, akik aldozatot hoztak az egyhaz tléléséért. Ugy Véljuk, az egyhéz élete és az elszen-
vedett sérelmek ellenére példaértékii volt a reformatus lelkészek, tanitok, hivek helytallasa.
Igazolhat6an voltak emberek, akik hivatasuk es kuldetésuk tudataban, az anyagi elérehaladast
felretéve, egzisztencidjukat, maguk és csaladjuk biztonsagat kockaztatva vallaltak a helyben
maradast. Kozuluk csak némelyek futamodtak meg, azok is csak akkor, amikor mar nem bir-
tak tovabb az ket ért zaklatasokat.

Végul pedig egyet kell érteniink L. Balogh Bénivel, aki felallitva az 1940-44 kozotti
id6szak kisebbségi eletének merlegét, egyedili pozitivumként azt emliti, hogy a dél-erdélyi
magyarsag, ha nagy aldozatok &réan is, de tUlélte e vészterhes korszakot.”® Allitasa vélemé-
nytnk szerint a reformatus egyhaz esetében is helytallo.
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