V.
A HATVANAS EVEK KOZEPETOL
A HETVENES EVEK KOZEPEIG

Az utdbbi tiz-tizen6t év nyomasztd kisebbségi tapasz-
talataival Gsszevetve a romaniai magyarok emlékezetében
idillé szelidil a Gheorghiu-Dej-korszak nemzetisegi poli-
tikaja. Erdemteleniil. Egy kritikusabb vizsgalat vilaganal
ugyanis mar akkor is, de még a Ceausescu-kurzus elsé
szakaszaban is ennél az emléknél sokkal ellentmondéaso-
sabb volt a kozvetlenil tapasztalhatd latszat. Annél
egyertelmiibb viszont a mdgotte megh(zodo, Ugyesen
alcazott, de kdvetkezetesen érvényesulo lényeg.

A Moszkvatdl valdé fokozatos distancalodas, amely
1964 aprilisaban (tehdt még Gheorghiu-Dej vezénylete
alatt) a ,,nemzeti” kommunizmus jegyében all6 sajatosan
roman ,konfrontaci6” formajaban teljesiilt ki>® egy
hosszan (kozel egy évtizedig) tarté latszat-vilagot produ-
kalt Romaniaban. Enyhilt az, ami kordbban mar-mar
Kibirhatatlannak tant, anélkil, hogy a lényeg megval-
tozott volna. Es ez a kezdeti enyhiilés a tovabbi javulas
reményével kecsegtetett. Es bar a kisebbségek tapaszta-
latai ellentmondasosabbak voltak, a javulas lehet6segé-
ben 6k is biztak.

A szovjet hadsereg egységeinek Romaniabdl valo Kki-
vonasa (1958) utdn a bukaresti kormanyzat szamara
halaszthatatlan fontossaguva valt egy politikailag aktivi-
zalhatd hazai tarsadalmi bazisnak, a hatalom és a nép
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valamiféle konszenzusanak (egy konszenzus illuzidja-
nak) a megteremtése. Ennek a torekvésnek a politikai
mandverezeés szintjén Uj lehetéseéget kinalt a partfo-
nokség posztjan bekovetkezett 6rségvaltdas (1965). A
hatvanas évek mésodik felében Ceausescu a tiszta lappal
induld (j ember szerepét alakithatta, aki a korabbi hi-
bak, s6t bindk orvosloja lesz. Poziciojanak végleges
megszilardulasadig szamtalan megnyilvanulasaval taplalta
azt a reményt, hogy 6 lesz az elrontott dolgok jora for-
ditdja.

Az gy érdekében a rendszer nagyon tudatosan la-
zitott a gyeplén, s az abrakot is valamelyest bévebben
mérte, hadd, kapcsolédjék 6ssze az ,0j, 6nall6, nem-
zeti” politika a javulé kozérzettel. Ceausescu ezt a de-
magogiat csak megtetézte még eggyel: azt hirdette,
hogy a javulast 6 hozta, az & személyes érdeme. Es hogy
a szukcessziv kontraszt hatdsat is sajat érdekébe allitsa,
még jol be is feketitette elédjét. (Volt mivel.) Romania
lakossdga Ugy emlékszik a 60-as évekre, mint a javuld
életfeltételek és altaldban a bizakodas id6szakara. Az
altaldnos amnesztia a politikai foglyok szaméra (1964),
a piac viszonylagos ellatottsdga kozsziikségleti cikkek-
kel, jol korllhatérolt, de az 50-es évek szigora utan
mégis revelalé hatast tolerancia a gazdasagi és tarsa-
dalmi valamint a kulturdlis életben, néhany politikai és
ideologiai tabu felolddsa nyoman megpezsdilt a szel-
lemi élet is. Szinesebbé, valtozatosabba valt a sajtd, a
konyvpiac, a szinhazak misorrendje. Az irok &vatosan,
de mertek mar kényesebb témakhoz is nyudlni. Igaz,
hogy mindez messze elmaradt attdl a szellemi pezsgés-
tol, ami ezekben az években Magyarorszagon, Len-
gyelorszagban, Csehszlovéakiaban volt tapasztalhato, de
a romaniai kozonség szamara a maga tegnapja volt a
mérce, és nem a szomszed eredményei. Vagy ha mégis,
hat vigasztalta magat az orszag kilpolitikai sikereivel.
ValGjaban csak hosszabbra eresztették a poérazt, s az
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emberekben ez a fokozatos enyhiilés a ndvekvé bizton-
sag benyomasat keltette.

ségi — csoportok szemében mindennek a garancidja és
legfébb vivméanya az allami szuverenitas szentségét hir-
det6 ,,0nall6” roman Gt politikdja volt. A nyugat (Parizs,
Bonn, Washington stb.), kelet (Peking, Teherdn stb.) és
dél (Afrika, arab vilag, lzrael) felé vald nyitas, a Moszk-
vaval val6 ujjathizas, az orruk ala valé borstorés csinyje
(ami roman szemmel nézve tobbnek tiint egyszerii csiny
tevésnél, mert a nyugati sajtd is sokaig tulértékelte), a
sorbol vald ismételt kitancolds (és persze a tapsok, so6t
anyagi elényok is, amelyekkel ezt nyugaton honoral-
tak), de foként az az igéret, amit frusztralt kozosségek
ilyen gesztusokbdl mindig hajlamosak 6nvigasztalasként
kiolvasni, — olyan varakozast ébresztett a roman kodzvé-
leményben, amely folétt kar volna ironizalni, és hiba
volna egyszeriien csak az antikommunizmus cimkéjével
elintézni. Legaldbb annyira nyomott a latban a romanok
sokkal régebbi keletii és most alaposan reaktivizalt ru-
szofdbija. Besszardbiat, Moldvanak a Prut és Dnyeszter
kozotti nagyobbik felét még a mult szazad elején csa-
tolta el a terjeszked6é cari birodalom. Ez a tartomany
1918-1940, majd 1941-1944 kozott Gjbol Romania-
hoz tartozott, azOta pedig a Bugig terjedé terilettel
kiegészitve Szovjet Moldavia néven a Szovjetunio tag-
allama, ahol az eredetileg két és fél-harom milli6 roman
6slakost  kilonallo moldovan nemzetnek deklaralték,
tagadva ezzel a roman nemzethez valo tartozasukat. A
roman kultararol valo levalasztasuk celjabol rajuk okt-
rojaltak nyelvik szlav elemekkel valé feltoltését és a ci-
rillbetds irast. Emellett hitelesnek tiné informaciok
szerint immar negyven esztendeje folyik Besszarabia
terliletének etno-demogréafiai atalakitasa, elszlavositasa,
szlav elemek be- és roman csoportok Kitelepitése utjan.
Ertheté, ha besszarabiai testvéreinek sorsa eleven, f4j-
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dalmas sebe minden roménnak, aki nemzete (gyét szi-
vén viseli. (A szomorl csak az, hogy ugyanezen romanok
tilnyomé tobbsége lelkes hive, aktiv résztvevéje, vagy a
legjobb esetben kozoémbds, de a lelke mélyén helyeslé
szemléléje a romaniai magyarok elnemzetlenitését egyre
durvabb eszkdzokkel erdlteté roman nacionalista politi-
kanak.)

*

7=z

szamara egyforman enyhilt, tehat a kodzérzete sem egy-
forman javult mindenkinek. Az enyhllésb6l — a hatalom
intencioi szerint — legtdbbet a kozvéleményt alakitd re-
tegek profitaltak — értelmiségiek, fels6- és kdzépszinti
gazdasagi, tarsadalmi, Kkulturalis vezet6 kaderek. Az a
kategdria, amely egyrészt egyik legvédtelenebb célpont-
ja volt a megel6z6 idészak gyanakvd ellenség-vadaszo
politikdjanak, s amely masrészt leginkdbb fogékony a
jové, akar valosagos, akar képzelt lehetdségei irant. (Es
e téren a propaganda nem fogyott ki a sugalmazasokbdl,
mikozben a kurzus az értelmiséget, fokent az elitjét
korlludvarolta.) Enyhultek, javultak a parasztsag létfel-
tételei is, s minthogy e valtozas a kollektivizalas terror-
légkdre multan jOtt, az egymasutanisag kontraszthatasa
alatt még a valdsagosnal is nagyobbnak tint. Kevesebb
jutott az enyhilésb6l a tulajdonképpeni munkasosz-
talynak, Uzemek, banydk, munkatelepek kétkezi dol-
gozdinak. Es még ennél is kevesebb a tarsadalom kiilon-
b6z, marginalisnak mondhaté csoportjainak. De annyi
minden csoportnak, rétegnek jutott, hogy érzékelhesse:
valtozott, kdnnyebbé valt az élet.

Nemzeti hovatartozas szerint kétségtelenil a roman
tobbség szamara volt a leginkabb felhdtlen, a legtébb
perspektivat igér6 az (j szakasz. A roman Onérzetet
dagaszté nemzeti-hazafias szolamok és igéretek kevésbe
lelkesitették a nemzeti kisebbségeket, am az élet egzisz-
tencialis oldala szamukra is (a fenti kategorizalas szerint
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inkabb vagy kevésbé, de) konnyebbé valt. Attol kezdve
pedig, hogy (a nyitds kulpolitikaja keretében) Romaénia
szaméra lzrael, illetve az NSZK fontos partnerré valt,
egyrészt szaporodtak a rezsim bizonyos bizalomkeltd
gesztusai a zsiddé és német kozosségek felé, maésrészt e
kozosségek tagjai szamara megteremtodott a folyamatos
kivandorlas alternativdja, és mar maga a lehetéség
puszta tudata is javitotta az érintettek kozérzetet, fiig-
getlentl attél, hogy kivantak-e élni ezzel a lehetéséggel
vagy sem.

A magyar kisebbség 60-as évekbeli kozerzetét azon-
ban mar nem lehet egyértelmien jellemezni. Az altalanos
érvényi pozitiv valtozasok kedvezményeib6l természe-
tesen a magyaroknak is jutott — réteg- és osztalyhova-
tartozadsuk szerint eltér6 aranyban. A kultura szdméra
engedélyezett nagyobb mozgastérben pedig, ha nem is
konnyen, lehetévé valt a magyar kulturdlis sziikségletek
egy részének a korabbinal jobb kielégitése, a szellemi
élet szinesebbé, szinvonalasabba valasa, addig tiltott
értekek felszinre kertillése. Boévilt a magyar nyomtatott
beti valasztéka. A megyésités alkalmabdl (1968) tdbb
Uj megyei napi- és hetilap indult, 1970-ben létrejott a
nemzetiségi  konyvkiadas onallé intézménye, a Kriterion
kiadd, ugyanakkor Bukarestben Uj orszagos magyar heti-
lap indult (A Hét). A bukaresti televizid heti kétszeri,
Osszesen négyoras magyar adasat szadzezrek Kisérték
rendszeresen figyelemmel, hasonloképpen a kolozsvari
és marosvasarhelyi radicallomasok napi magyarnyelvi
programjait. A kolozsvari, temesvari, bukaresti és iasi-i
foiskolak magyar didkjai  szinvonalas  vitaférumokat
hoztak létre, tobb vérosban magyar nyelvii szabad-
egyetemek elbéadas-sorozatai tobb szazra rugo torzsko-
zonségeket szerveztek maguk koré. Orszagszerte terjedt
a fiatalok inditotta tanchdaz mozgalom. Es még hosszan
sorolhatnank azon évek sikeres kezdeményezéseit bizo-
nyitekaul annak a realis szukségletnek, amely létrehozta
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oket, amint lehetdség nyilott erre. Es ezeknek egyike
sem volt a kormanyzat ajandéka. Mindegyikért kemé-
nyen meg kellett kiizdeni a mar akkor is gyanakvo, tobb-
nyire nacionalista kultdrbirokratakkal. Csakhogy abban
az altalanos légkorben volt mod ezekért a szikségle-
tekért kiallni, illetve a spontanul indulé és terjedé moz-
galmakat vagy kezdeményeket (didkférumok, tanchazak
stb) precedensekre hivatkozva legalizalni.®® Am amit
mindez meg a tobbi (anyagi életfeltételek javulasa, a
fukaron engedélyezett, de mégis csak lehetségessé valt
kulfoldi utazdsok, — még ha csak a szocialista orszagok-
ban is, — stb.) javitott a magyarok kozérzetén, azt alapo-
san lerontottdk a nacionalista elnyomas cimszava ala
sorolhatd baljés jelensegek. Mert ama ,,szépemléki” 60-
as években tovabb folyt, s6t szaporodott is a diszkrimi-
nalo jellegii sérelmek sora.

Pars pro toto, a sokbol itt csak harom jellemzé el-
téré terletrél emlitink bizonyitd erejii, az altalanost
képvisel6 példakat:

1.) Az els6 legfeljebb csak néhany szaz embert érint
kozvetlenil, az irokat, konyvek és egyéb publikaciok
szerz6it. A honorarium rendszerrél, a szerzéi honorariu-
mokrol van sz6, melyek kiszamitasanal a példanyszam
kezdettol fogva és mindmaig minden egyéb (utilitarius,
érték stb.) szempontnal nyomosabb, meghatarozé té-
nyez6. Minthogy pedig Romanidban a népesség arany-
szdménak megfeleléen a roméan konyv tizszer annyi ol-
vasonak készll, mint a magyar, legaldbb tizszer annyi
példanyszamban is jelentetik meg, mint a magyar meg-
felel6jét. Ez pedig azzal jar, hogy a minden mas szem-
pontbdl (a teljesitmény szellemi értéke, a konyv terje-
delme, a szerz6 presztizse stb.) roman megfeleléjével
azonos kategoridba sorolhatdé magyar konyv szerzéje
j6 ha feleannyi honorariumot kap munkajaért, mint
roman kollegaja, és e kalkulaciordl az Ulgyes szamfejto
még azt is ki tudja mutatni, hogy kiszamitasakor a szi-
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gort el6irasok folott szemethunyva sokszorosan kedve-
zett a magyar szerz6 javara. Minthogy pedig a mélta-
nyossdg a roman nyelvii kiadvanyok kalkuléci¢jaban
jut kifejezésre, vilagos, hogy a kilénbdzet nem abban
ragadhatd meg, hogy a romén szerzé jar sokkal jobban,
hanem forditva, hogy a magyar jart sokkal rosszabbul.
Ez és hasonld, az ardnyszamokbdl kovetkez6 nemzeti-
ségi meltanytalansagok a 60-as években nem hogy or-
vosoltattak volna, hanem a dolgok alakulasabol kovet-
kezéen megszaporodtak. Példaul a  megszaporodott
osztondijak, utazasok, kikuldetések stb. elosztasanal
tortént aranytalansagok, mell6zések stb.

2.) Mikozben az RSZK propaganda-kirakata elkap-
raztatta a kolfoldit az el6zéekben mar emlitett magyar
nemzetiségi vivmanyokkal — a magyar tévé programok-
tol a tanchazakig stb., a nyilvanossagtél tavol, a szirke
hétkdznapok szintjen folyt a magyar szilok szamara
kilatastalan iszapbirkdzds a tanligyi hatésdgokkal a ma-
gyar iskoléakert.

A magyar nyelvii féiskolai oktatas kozponti intéz-
ménye, a Bolyai Tudomanyegyetem beolvasztasa utan
a magyar oktatds felszamolasanak kovetkezé lancszeme
az un. liceumi oktatds, tehat a régi kozépiskola felsd
tagozata, az érettsegi elétti harom-négy osztaly lett. Az
altaldnos érvényit alabb harom kilonbdzé, konkrét
egyedi esetben mutatjuk be:

a.) Székely kisvaros liceuma (I-XII. osztaly), négy-
szaz évre tekintd 6si iskola jogutoda. Felsé (liceumi)
tagozatan (IX-XIIl. osztdly) négy parhuzamos, tehat
Osszesen tizenhat osztalyban (a, b, ¢, d) a varos és egy
felmegyényi szinmagyar vidék kulonbdz6 altalanos is-
kolainak (I-VIII. osztaly) maturandus jel6ltjei tanul-
nak — akkor még, a hatvanas években természetesen:
anyanyelvikon —, hiszen itt még a roman kirdly orszag-
lasa alatt is magyar oktatas folyt, lévén az iskola akkor
— felekezeti. A bukaresti minisztérium sirgeti, s veégul
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utasitdsba adja, hogy az egyik osztalysort roman tago-
zatta kell atalakitani. Roman anyanyelvii tanuld azon-
ban nincs, tehat meg kell gy6zni a magyar szlloket,
hogy gyermekeik foiskolai érvényesilése is megkivanja,
hogy romén iskolaban tanulja meg az allam nyelvét.%

S amikor a szlléket a szép sz6 nem gy6zte meg, mert
nem volt Osszhangban a tapasztalatukkal, akkor haté-
konyabb modszerre tértek at: kivalogattdk a legkiszol-
galtatottabb hivatalnok és diploméas szlléket, és addig
gyomroztak, zsaroltdk Oket (végsé ervként a hegyeken
tali — Okiralysagbeli — é&thelyezéssel vald fenyegetés
mindig bevalt), amig fogcsikorgatva, megaladzva, be nem
adtdk a derekukat. A kovetkez6 forduldn baratsdgos
beszélgetésre hivtdk meg az egyszeriibb, munkas, ipa-
ros stb. szuléket, akik el6tt most mar a ,,meggy6zott”
diplomasok kellett hogy - iskolazottsaguk, statuszuk
tekintélyével — meggy6zzék a szil6tarsaikat:  jobb
lesz, ha a roman osztalyba iratjdk gyermeklket. Az
el6z6 évi kudarc utan ez az akci6 mar karacsonytajt
megkezd6dott, és 6sszel indult is a roman tagozat elsé
osztdlya harmincas létszdmmal, ebb6l harom a szom-
széd megyébsl importalt roman gyerek volt. Ugyan-
annak az iskolanak ugyanazon fels6 tagozatan tiz évvel
késébb mar megfordult az arany, a négy parhuzamos
osztalybol mér csak egy volt magyar oktatdsi nyelvi.
Az iskolak azota bekdvetkezett szakmak szerinti atszer-
vezése nyoman - szakiskolak, technikumok, ipari li-
ceumok, melyek mind megannyi szakminisztériumhoz
tartoznak — a mai részhelyzet 0Osszevetése az akkori
részhelyzettel példaul az adott iskolan vagy iskolaépi-
leten belll — nem lehetséges.

b) Vegyes lakossagu erdélyi varos, az 50-es evekben
még 2/3-0s magyar tobbséggel. Ekkor az Altalanos is-
kolak (I-VIII. osztaly) parhuzamos osztalyainak aranya:
Ot magyar, harom roméan oktatasi nyelvii. A 60-as évek
kdzepére részben az ipartelepitéssel egyitt mashonnan
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beteleplltek (Iévén, masrészt azaltal, hogy egy admi-
nisztrativ atszervezés alkalmébol tobb szomszédos ro-
man falut a varoshoz csatoltak (az ugyancsak szomszé-
dos magyar falvakat nem csatoltdk a varoshoz), a nemze-
tiségi szamarany eltolddott, a varos roman tobbségiive
valt, bar a magyarok abszollt lélekszama nem csokkent,
s6t, a természetes szaporulat révén valamelyest nott.

A 60-as évek végén a megyei tanfelligyel6ség utasitasa
szerint a beiskolazashoz korzetesitették a varost: ot al-
talanos iskola, 6t pontosan megvont korzet gyermekei
szdméara. A beiratkozasok eredménye: a magyar jelent-
kezék létszama csak két korzetben volt elegendsé (az
als6 hatar ti. osztdlyonként harminc tanulé) ahhoz,
hogy magyar tagozatot nyissanak. A tanfelligyel6ség
instrukcioi szerint pedig azokban az iskolakban, ahol a
magyar tagozatra jelentkez6k szama nem éri el az osz-
talyonkénti minimalis l1étszamot, automatikusan beso-
rolandék az iskola roman nyelvii osztalyaiba. Ekkor
két szomszedos korzet érdekelt szul6i megbolydultak.
Arra hivatkozva, hogy a két iskolaban magyar tagozatra
jelentkezok egyuttesen osztalyonként az Otvenes |ét-
szamot is meghaladjak, azt kérték, hogy a két korzet
magyar iskoldsai szdméra az egyik iskoldban nyissanak
magyar tagozatot. Kérésiuket azzal az érvvel is alata-
masztottadk, hogy a két iskola barmelyike a masik korzet
legtavolibb pontjardl is gyalog 20-30 perc alatt elérheto.
llyen megterhelésnek az iskolasok mashol is ki vannak
téve, az 6 varosukban sem volt eddig méaskent. Kérésu-
ket ridegen elutasitottdk és elkezdtek nyomozni a kez-
deményezok, a ,felbujtok” utan. Es talaltak két tanar-
nét, akik osztalyfonoki mindségikben tandcsokkal lat-
tak el a szlloket, sét az egyik a kérvénylik megfogalma-
z6ja volt. Nem fegyelmi eljarast inditottak ellenik. Az
egyiket (fiatal hajadon) no6i becsiletében ragalmaztak
meg (ha Romaénidban a hatésag vetemedik ilyesmire
nincsen mod védekezni ellene), s a végen még oOrulhe-
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tett, amikor &thelyezték a megye egy masik sarkaban
levé saros faluba. A masikat (nyugdij korhatar felé ko-
zeled6 kivalé pedagdgus és nagymama) szakmai téren
érte sorozatos inzultus, migcsak, megunva ezt, athelyezé-
sét nem kérte egy kozeli kdzség altalanos iskolajaba, val-
lalva az ingazast — nyugdijaztatasaig.

c.) A 60-as évek két fenti paradigma értékii esete a
manipulacionak még azt a Kkisipari-manufakturalis tech-
nikai szintjét képviseli, amelyek alkalmazésa soran a
funkcionarius belelitkozhet az &ldozat valamiféle ellen-
allasaba, és amely ellendllas megtorése, elhéaritdsa gond-
dal és faradsaggal jar, a cél elérésehez fenyegetéshez,
erészakhoz kell folyamodni.

Amikor a 70-es években atszervezték a kozépiskolak
rendszerét, ezzel a manipulacié e durva és kezdetleges
modszerét egy személytelen, hatékonyabb  modszer
valtotta fel a magyar nyelvii oktatds felszamolaséaban.
A kozepfoku oktatas e reformjanak a lényege, hogy az
altalanos mtiveltségre orientalt, inkabb elméleti jellegi
kozépiskolakat és liceumokat szakositottak, kulonbdzo
szakprofild ipari liceumokat és technikumokat hoztak
létre, ugymond a népgazdasdg szikségletei szerinti szam-
ban és elosztdsban. A tanulé mostantdl a kdzépiskolaba
beiratkozva egydttal szakmat valaszt és tanul. Ami vi-
szont ezen iskoldk oktatasi nyelvét illeti: vegyes lakos-
sagu, illetve nemzetiségi vidéken ezekben az iskolakban
a roman tagozatok mellett terveznek magyar, illetve
német tagozatokat is. Mégpedig az egy kiraly, egy cigany
elve alapjan, vagyis terveznek példaul magyar tagozato-
kat (osztalyokat) az épiteszeti, sttoipari, béripari, allat-
tenyésztéi stb. szakiskoldkban, viszont az elektronikai,
szamitastechnikai, egészségigyi, tavkozlési stb. ipari
liccumokban vagy technikumokban (vagyis az un. fehér-
galléros szakmat biztositoban) csak roméan oktatasi
nyelvii osztalyokat nyitnak.

A 70-es években tehat (mert, mint latni fogjuk, egy
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évtizeddel késébb mar ezen is talhaladt az id6) a leheto-
ség ennyibdl allt: Ragaszkodsz a magyar iskolahoz? Va-
laszthatsz a koémives, pék, suszter vagy allatgondozd
szakmak kozott. Ha ezeknél rangosabb palyat akarsz
valasztani, akkor egyben a romén iskolat kell vélaszta-
nod. Tudvalevd, hogy a RSZK alkotmanya biztositja
polgérainak, koztik a millibs nagysagrendi magyar
kisebbségnek is anyanyelvén valé iskolazasanak jogat.
A szakiskoldk és liceumok ilyenszerii profilja viszont
olyan korlatok kozé szoritja e jog érvényesitésének le-
hetéségét, hogy a Kkisebbségi roméan allampolgéarnak
vagy kényszeri moédon le kell mondania alkotmany-biz-
tositotta joga érvényesitésérél —, vagy tudomasul Kkell
vennie és el kell fogadnia az adott korlatokat, azzal a
felismeréssel, hogy ezek a korméanyzatnak a kisebbségek
kasztositasara iranyulo torekvését szolgaljak.

3.) Az erdélyi varosokban a 60-as evek kozepe tajatol
jelentkeztek mar annak az iranyitott migracionak a
kdvetkezményei, amelyek foeszkoze az ipari telepités
volt.

Mind a gazdaségi ésszeriiség, mind az elemi szociélis
— szocialista — szempont is az iparositasi program le-
tesitményeinek olyan telepitését diktalta volna, hogy a
mezégazdasag kollektivizalasa nyoman feleslegessé valo
munkaer6 lehetbleg sajat korzetében, de legalabbis
eredeti lakohelyétél ne tal tavol taldljon munkaalkal-
mat. Ett6l csak olyan rentabilitds-szempontl gazdasag-
féldrajzi meggondolasok (nyersanyagleléhely stb.) indo-
kolhatjadk az eltérést, amelyek gazdasagi szempontbol
orszagos fontossaguak.

Illyen szempont érvényesilését nehéz felismerni a
roméaniai ipartelepitésben, sokkal inkdbb a gazdasa-
gossagi elvtsl merében idegen koncepciot, a kisebbségek
lakta korzetek és varosok kolonizacio utjan valé elro-
manositasanak tervét.

Ez ipartelepitést a kovetkezé recept szerint allitottak
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e cél szolgalataba: az egyébként is tllnépesilt Oromania
terliletén zomével magasfokon automatizalt, tehat kevés
munkast foglalkoztatd ipart telepitettek, mely a mez6-
gazdasagban feleslegessé valt munkaerének csak egy
részét kototte le. A folosleget a hegyeken tdlra, Erdély
feleé irdnyitottdk, ahol viszont az iparositasi program
keretében zOmével nagy munkaigényli Uzemek épultek,
foglalkoztatottsdgot biztositva az Okirdlysagbeli munka-
er¢ feleslegnek.

Néhany, az elromanositds szempontjabol kiemelt
fontossdgl nagyobb varost (Kolozsvar, Nagyvarad, Ma-
rosvasarhely stb.), talnépesedésiikre hivatkozva mar
kordbban ,zart varos”-nak nyilvanitottdk, ahova csak
nemzetgazdasagi érdekkel megindokolt kilén engedély-
lyel lehetett betelepedni. Ez a rendszer kezdettél a naci-
onalista telepités politikat szolgalta: 9 : 1 aranyld nem-
zetiségi zartszdmot alkalmazott (vagyis a hivatalos sta-
tisztika szerinti orszagos aranyt ott, ahol Kiterjedt Kkor-
zetekben a kisebbség volt a tobbség). Ebbdl kerekedtek
olyan abszurditasok, hogy az idékdzben felépilt — mara
abszolut réafizetésesnek bizonyult mamutizemek szama-
ra mar Moldvabdl toboroztdk a munkaerét (azonnali le-
telepedést, kulcsrakész  lakast, Ujabban letelepedési
készpénz-,indemnizaciot” biztositva, mikdzben 1) a
varos torzslakoi kozil sokan tarsbérletben Gsszezsu-
folva még mindig hiaba vartdk az U0j lakas kiutalasat).
2.) Uzemek és vallalatok torzsgardajahoz tartoz6 dolgo-
zOk ezrei ingaztak naponta 20-40 km-rol a betelepedési
engedély reménye nélkil, mivel nem voltak az allamal-
kot6 nemzet tagjai. Es ezek még a szerencsésebbek vol-
tak. Mert magyar dolgozok tovabbi tizezreinek, akik e
zart varosok hinterlandjat képezé korzetek mezégazda-
s&gabol szorultak ki, és akiknek — ha nem sujtja 6ket a
nZart  szam”-rendszer diszkriminacidja (amely egyéb-
ként legaldbb annyira kerékkotéje a gazdasdgossagnak,
mint a demokrécianak) — éppen a kozeli varos fejlodo

70



ipara kellett volna hogy munkat adjon, ebben a hely-
zetben mar csak lakohelyuktél tobbszaz kilométerre
létestilt épitotelepeken jutott munka, ahonnan jo, ha
havonta egyszer-kétszer hazautazhattak, hogy 0sszesen
2-3 napot csaladjuk korében tolthessenek. AKki ezek
kozul belefaradt ebbe a tav-ingdzasba, széjjelnézett a
tavoli idegen vidéken, s ha talalt tartés megtelepedést
igér6, lakast is biztositd kindlkozd lehetéséget, megra-
gadta (ilyesmi tobbnyire az Okirdlysag teriletén ado-
dott), maga utadn vitte a csaladjat, és ezzel a lépésével
elszakadtak a gyokerek. Unokdja mar biztos, hogy alig
fog érteni nagyszilei anyanyelvén. Igy mikédik a ro-
man ,,melting pot”-mechanizmus.

A romanositasi kampany legels6, kiemelt objektuma
Kolozsvar varos volt. Ott az eredmény lehengerlonek
mondhat6: harminc-harmincét évvel ezelétt harom ko-
lozsvéri polgéar kozll ketté magyar volt (az 0sszlakossag
2/3-a), ma viszont 6t kolozsvari illetéséggel biré lakos
kozul csak egy (az osszlakossdg 1/5-e), mikdzben a ma-
gyarok (magyar anyanyelviiek) lélekszdama nem valto-
zott, akkor is, most is 60-65 ezer, ,.csupan” annyi a
valtozads, hogy a 30-35 évvel ezelétt 100 ezer lakosu
varos ma mar 300 ezer embernek otthona.

*

Azokban az erdélyi varosokban, amelyek a mésodik
bécsi dontés utan Ujra magyar fennhatosag ala keriiltek,
22 év er6szakos romanositasi erofeszitéseinek szinte
minden eredménye mulékony kulisszanak bizonyult.
A Kkivonuld hadsereggel egyitt menekilt az odahelye-
zett tisztvisel6i kar, instruktorok, oOkiralysagbeli kon-
junktaralovagok, és maradtak az organikusan varosiva
asszimilalodott romanok, és termeszetesen falun a ro-
man parasztsag, illetve most mar ezek kozul is menekdl-
tek azok, akik korabbi magyaruldézé kilengéseikeért
retorziotél tarthattak. Tartds emlékként csupan a min-
den varos foterén felépitett neobizanci stilust gérég-
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keleti katedralis maradt meg (,.épllt a varos polgéarsagéa-
nak onkéntes adakozasbol”, értsed: magyar, német,
zsid6  kereskeddkre, iparosokra, Vvéllalkozdkra Kivetett
sarchol), amit a roman hivék se megtolteni, se meg-
szeretni nem tudtak, nem pdtolta régi templomuk
meghittségét. A roman nacionalizmus tanult a lecké-
b6l. De nem azt, amit egy értelmes nacionalizmus meg-
tanulhatott volna, hogy ti. egy varos elromanositasa csak
olyan mértékii lehet, amilyen roman lakdinak varosiaso-
dasa, varosiva asszimilalédasa. A minéseggel nem térédve
a mennyiségre helyezték a hangsulyt, programjuk ge-
rince az erdltetett betelepités volt.*

Amirdél itt sz6 van, az egyszerre 1.) kisebbségi sére-
lem és 2.) a legaltalanosabb értelemben vett kozossegi
érdek (tehat allamérdek, nemzeti érdek) veszélyeztetése.

1.) Kisebbségi sérelem. Hiszen a hatalomnak ez a
manévere egy nemzetkisebbségi csoport &si teleplléshe-
lyén betoltott torténelmi-tarsadalmi  szerepének vissza-
szoritdsara, a csoport ~megbontasara, széttagolasara,
végso soron elnyelésére iranyul, és ezzel szemben a veszé-
lyeztetett csoport védtelenil ki van szolgaltatva. Mint-
hogy e megallapitds egy altalanos érveényi jelenségrol
sz0l, sziikségszeriien az altaldnossag szintjén kell meg-
fogalmazni. Csakhogy az altalanositasnak itt eufémizalo
hatasa van. Amikor megszamlalatlan konkrét eset, tény,
megnyilvanulas kozos jegyét foglalja 6ssze, Ohatatlanul
le kell mondjon megszamlalhatatlan szenvedés, emberi
tragédia megjelenitésersl, az elvont altalanossadg tomeges,
konkreét tartalmaral.

Pars pro toto: a Hostat és a hostatiak felszamolasa. A
Hostat Kolozsvar peremkerilete, a varos zoldségeskertje,
élelmezési infrastruktirajanak lényeges, nélkilézhetetlen
Osszetevéje. Volt. A hostatiak jomodu, polgarosult, kal-
vinista magyar foldmivesek. Voltak. Eletformajuk sze-
rint parasztok, de évszazados varosi polgar voltukra
blszkén inkabb foldészeknek mondtak magukat. Nem-
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zedékeken &t, Kkitartdé szorgalommal és nagy hozzaér-
téssel foglalkoztak zoldség- és fozelékfélek belterjes
(bolgéar-tipustt)  termelésével, gylmdlcstermeléssel, ba-
romfitenyésztéssel. Kollektivizalni azért nem lehetett
6ket, mert kertparcelldik el sem érték azt a terjedelmet,
amit a szOvetkezeti statutum haztaji maganhasznalatra
meghagy a kollektivizalt parasztnak. De ezeknek a te-
nyernyi kerteknek évszazadok ota gondosan, szaksze-
rien mivelt, trdgyéazott televény foldje volt, s gazdaik
hozzéaérté, belterjes miuveléssel hihetetlenil sok, gazdag
termést takaritottak be rdéla. A hostdti nép masrészt
jellegzetes polgar-paraszti népviseletével, s a varos életébe
beilleszkedé hagyoméanyaik &polasaval sajatos folklorisz-
tikus szinfoltja is volt a varosnak. Meégpedig feltiing
modon magyar szinfolt. Sorsukat mindennél inkabb ez
pecsételte meg. Mert e 70-es években, amikor a varos
rekonstrukcioja cimen kultelki kisemberek kisajatitott
és lebontott portai helyén ipari méretekben épitették
az Uj honfoglalok szamara a berkaszarnya jellegii panel-
lakételepeket, a Hostat is erre a sorsra jutott. Elébb csak
a tervezé asztalon. Mert a hostatiak sokaig probaltak
megvédeni egzisztencidjukat, igazukat. Egy ideig ugy
tint, hogy ugyiknek kedvez a szerencse. Ceausescu egy
beszédében hevesen ostorozta azt, hogy az (j épitkezé-
sek tual sok terméfoldet ragadnak el a mezdégazdasagtol.
S itt éppenséggel err6l volt szd. A hostati foldektol alig
egy kilométernyire legelének se valo, koves, sivar foldek
terliltek el. Még kisajatitani, lebontani valo se volt rajtuk.
Epitkezzenek ott. Minden e mellett szolt. Elutasitottak.
Ekkor a hostatiak azt kérték, hogy egy darabban kiadott
folddel karpotoljak oOket, majd felépitik a fertalyukat
ott. Nem egyeztek bele. Tombhazakba akartak szét-
szorni, funkcidjukban akartak megszintetni Oket. Pedig
a kolozsvari piac akkor mar a hostatiak termeseével e-
gyltt sem tudta Kielégiteni a megszaporodott keresletet.
Hostat felszdmolasa a xenoféb romén nacionalistdkon
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kivil senkinek sem volt érdeke. Objektive még nekik
sem.

Am Hostaton sem az elnok-fotitkar Bukarestben el-
hangzott ,.értékes Utmutatdsa”, sem a gazdasagi ésszeri-
ség nem segitett. Valahol, valakik mindezek ellenére
masként hataroztak. Amikor mar minden remény elve-
szett s a buldozerek megjelenésének napjat is Kkitizték,
tobb Oregebb hostati foldész kétségbeeséseben felko-
tétte magat, ki az istalléban, ki a padlason.’’ A tobbség
felszivodott a varos kinalta munkahelyeken, vagy odébb-
allt. Vagy egy tucatnyi hdstati asszony ma is arulja por-
tékajat a kolozsvari piacon. Hogy hol termelik meg,
azt csak 6k tudjak.®?

2 ) Altalanos kozosségi (tehat allami, nemzeti) érdek
veszélyeztetbje. Amint azt a kolozsvari Hostat naciona-
lista inditékd, minden mas meggondolast semmibe vevé
felszdmolasa is beszédesen példazza. Az erdélyi varosok
elromanositasanak ez a pusztan mennyiségi szempontu
terve azonban ennél A&ltalanosabb érvényt, sulyosabb
kdvetkezményeket is vont maga utan. Egy varos ugyanis
nem hazak, utcdk, emberek tetszés szerint szaporithat6
halmaza, hanem kdzpontja a vonzkorébe vont vidéknek.
Kdzpont és vidéke pedig egymassal kdlcsonds — anyagi
és szellemi — cserefolyamatban fejl6ds, tagolt egység.
Ezen az egységen belil a varos, a kdzpont torténelmi-
tarsadalmi  funkcidja, ©nmaganak és a hatdsugaraba
vont kornyéknek a civilizdlasa és kulturalizalasa. Va-
rosvoltanak ez a sine qua non-ja. A varos azonban nem
tudna betolteni ezt a funkciét, ha maga is nem tagolt,
differencialt egyseg. Mindezek kovetkeztében egy varos
novekedése csak akkor tekinthet6 organikusnak, egész-
ségesnek, ha nem veszélyezteti belsé tagoltsaganak és
vidékével val6 szimbiotikus egységének  dinamikus
egyensulyat, mely az emlitett civilizatorikus és kultu-
ralizal6 funkcid betoltésének feltétele.

Ilyen egyensulyt bomlasztott fel Erdély (zart)varo-
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saiban a zabolatlan betelepitések atjan val6é eréltetett
romanositads. Tullépve azt a kritikus pontot, ameddig
egy varos képes még abszorbeélni, polgarosult varosla-
kova asszimilalni a betelepulteket, az UGjabb és Gjabb
invaziés hullamok nyomasa alatt megbomlott a varos
homeosztat egyensulya, és elkezdodott a telepulési-ko-
z0sségi struktdra leépilése. A tovabbiakban a varos
mint kozpont kezd uUgy funkcionalni, hogy mar nem a
polgarosodast kozvetiti a peremvidék felé, hanem a
destrukciot, a zdllést. Ennek a zlllésnek a tunetei mar
turista szemmel is észlelhetok.

Kétségtelen, hogy sok kijel6lt objektum esetében a
szamszeric roman tobbséget immar elérték azzal, hogy a
varosokra roham tempdban ratelepitettek egy minden-
felol — a mashol talalt feleslegbol, tehat nyilvadn a si-
lanyabbjabol — &sszesepert amorf populéciot. A jove-
venyek egyedei, Kis csoportjai érkezésikkor nyilvan
egymas szamara is idegenek voltak a szamukra idegen
vilagban. Ahonnan jottek, ott kis kodzosségik (csaléd,
rokonsag, falu, fertaly, iskola, templom stb.) sokféle
viszonylatrendszere vigyaz6 szeme tartotta kordaban
Oket, szabott meg viselkedési normékat, sugallt esetleg
valamely értékrendet. Az 0j kornyezetben azonban
mindaz, amit magukkal hoztak, relativizalodott. Az (j
kornyezetbe ki konnyebben, ki nehezebben - beleszo-
kott. Sokan kozuluk munkakerilé, kétes egzisztenciava
valtak. A tobbit fegyelmezi a munkahely a maga Kkijatsz-
hatd fegyelmével, munkaidé (és sorbanallas) utan pedig
kinalja magat a mozi, a ,diszkd”, a kocsma meg a foci-
meccsek, ahol indulataikat a huliganizmust sarolé zajos
szurkolasokban vezethetik le, illetve a ,hazafias” tomeg-
showk, melyeknek rendez6i ugyanezeket az indulatokat
mar politikai mederbe terelgetik. A betelepulék legki-
szolgéltatottabbjai a banda-szellem jegyében talaltak
egymasra. Ez a lumpen-réteg az utcékat, tereket s a
kdzbiztonsagot veszélyezteti. A varos 6shonos lakoi
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pedig — nemzetiségre valo tekintet nélkil — visszahu-
zddnak csigahadzaikba, és nosztalgiaval emlékeznek em-
beri mértékre szabott otthonos, valahai varosukra, me-
lyet visszahozhatatlanul eloroztak télik.

Mert — ismételjuk — nem egészen egy emberdlté
alatt sok erdélyi varos életét, kilsé képét valdban sike-
ralt alaposan megvaltoztatni. De ami a régit felvaltotta,
abban nincs koszonet. A valtozas: értékek romlasa,
jobb sorsra érdemes embertémegek kallodasa — altalanos
zullés. Marmint a tarsadalom, a kozosség, a hagyoma-
nyos emberi értékrend szempontjabdl. A hatalom széa-
méara viszont példaul egy ilyen lumpenréteg létezése,
éppen ezekben a ma is jelentés sz&mU magyarsag lakta
varosokban el nem hanyagolhaté tartalék, kdnnyen
manipulalhaté témegbéazis lehet. Ez a fajta emberanyag,
éppen mert csak az indulatok szintjén képes reagalni,
mindig is barmilyen demagégia konnyi &ldozata volt.
A magyarsag ellenes nacionalista uszitds mai crescendo-
jara figyelve a gondolkod6 ember nem térhet ki annak a
lehetéségnek a felismerése el6l, ami abban rejlik, hogy
napjaink focihuliganjai alkatilag mennyire alkalmasak
arra, hogy a holnap pogrom-legényei legyenek, amikor
majd a hatalom szikségesnek latja a robbanassal fenye-
geté tarsadalmi fesziltségek levezetésének ehhez a be-
valt, klasszikusan kelet-eurdpai eszkdzéhez folyamodni.

Romanidban a 60-as évek viszonylagos enyhilése
1968-ban tet6zott, és 1971 nyaran szakadt meg, amikor
a Ceausescu-hazaspar kinai latogatasarol hazatérve s az
ott tapasztaltakon fellelkesedve, a kultdra alkot6inak
és funkcionéariusainak egy kongresszusnak Kkinevezett
tomeggyilésén a péart fotitkara Gj kultdrpolitikat hirde-
tett meg. Az () Kkurzust a bukaresti politikai folklor
»~foman mini-kulturdlis forradalomnak” nevezte, mert
szektas turelmetlenség és az eredetinél is Kkorlatoltabb
neo-proletkult jellemezte (megtetézve az akkor mar el-
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maradhatatlan hazafiaskodé demagodgiaval), és az egész
szellemi életet egy tollvonassal Ujra a partapparatus szi-
goru kontrollja ala rendelte.

Az ) kurzus korantsem Kkorlatozodott a szellemi
életre, ahol persze a 60-as évek zsengéi nagyon rovid id6
alatt elhervadtak. A cél a zavartalan személyi diktatdra
feltételeinek a megteremtése volt. A kdvetkez6 idészak-
ban szoritja ki Ceausescu a vezetés és iranyitas minden
poziciojabol a régi garda maradvanyait, akik legalabb
politikai tapasztalattal, rutinnal és a part- és allamappa-
ratusban bizonyos tekintéllyel birtak. Levaltja azt a
szakért6 gardat is, melynek viszonylagos kompetenciaja
elédje szdméra a dontések meghozatalaban nélkuldzhe-
tetlennek bizonyult. Mindezek helyett a part- és allam-
apparatusban vezet6 és szakért6i posztokra csaladtag-
jait, s altalaban a szolgalelki, szlrke kozépszert promo-
valja, olyanokat, akik csak hajlongani és parancsot vég-
rehajtani tudnak.

Ezekben az években Olt egyre abszurdabb méreteket
és formékat a személyi kultusznak az a Karikatlraja,
amely egy félmivelt, paranoids egyén hiusadgahoz alkal-
mazkodik. E személyi Kkultusz szolgalataban burjanza-
nak el a felel6tlen dilettantizmus semmire sem jo farao-
stilusi épitkezései, a funkciotlan, eleve rafizetéses ipari
létesitmények, amelyeknek soha meg nem térilé kolt-
ségei egy évtized leforgasa alatt kidttalan csédbe taszi-
tottdk az orszagot. A csoéd allandosult, a lakossag nyo-
mora evrol-evre nd, a Ceausescu-rezsim mégis szilardan
kezében tartja a hatalom gyepl6jét. (Amidta van modern
roman allam - 1859 - itt hatalmon levé kormanyzatot
csak palotaforradalmak buktattak meg, rendszerint kilsé
erék nyomasa alatt — alulrdl jové ellenallas soha.)

A Kkozrendi roman ember ma mindenekelétt sorban
all, Ugyeskedik, és ha elkerulhetetlen: tapsol — a tulélés
reményében. A kidbrandulas Altalanos. Legtobbjik a
letargia és a csodavaras kozott hanyodik. Nemcsak a
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lumpen-elemek, a nacionalista fert6zés kdvetkeztében
jelentés tomegek is megetetheték a xenofobia olyan-
szerti jol kikevert maszlagaval, mely az orszag éallapoté-
ért, a nép nyomorusagaért a magyarokra, az oroszokra
héritja a felel6sséget. De olyanok is sokan vannak, akik
cselekvesre vald batorsdguk hianyat prébaljak legalabb
sajat maguk elétt kulonféle magyarazatokkal igazolni.

Mindez a magyarokra is érvenyes ketté kivételével:
1. a nacionalista binbak motivum nem nekik szdl,
hanem ellenik, ennél fogva ellentétes el6jeli a reagala-
suk is ra: nem elhiszik, hanem elutasitjak; 2. illdzidik a
60-as években sem voltak, minthogy akkor is folyamato-
san az ellenik iranyul6 nacionalista politika szenvedd
alanyai voltak. Nem egy megel6z6 bizakodas kontraszt-
jaként zuhantak most bele a kidbrandulasba, kiabran-
dulasuk mér fasultabb, mert korabbi keleti volt, 1971
nyaratol kidlonben ez a kisebbség-nyomoritas is nyil-
tabb, durvabb formakat Oltott. Felgyorsult az iskolak
elsorvasztasanak folyamata, szaporodtak a nyilvanos,
sérté gesztusok, a roman nacionalistdk agressziv meg-
nyilvanuldsai. Minden arrdl tandskodott, hogy ezen a
téren nem véletlen hibak torténnek, hanem program va-
l6sul meg. Ez vezetett el 1977-hez és tovabb, a roma-
niai magyar kisebbség helyzetének a nyugati és magyar-
orszagi kozvelemény elott vald feltardsahoz (a Jelentés-
tél, a Kiraly- és Takacs-dokumentumoktdl az Ellenpon-
tokig). A balkéani tipusd roméan allamnacionalizmus a
demokratikus  vilagkdzvéelemeny felhaborodasat valtotta
Ki, a vilagsajto tartds botranykdvévé valt.
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