MILYEN MESSZE VAN LENGYELORSZAG?

Milyen kovetkezményekkel szdmolhatunk most, 1982 elején, milyen hatdsokat varhatunk
Lengyelorszagbol, Lengyelorszagtol? Nem kozvetlen 6nzés, ami a szomszéd allam tragédidja
kapcsan onvizsgalatra 6sztokél most, s nem is az a kdzvetett 6nzés, hogy egy - a sziviinkhoz
talan legkozelebb allo - barati nép nehéz helyzetét tessziik magunkéva.

Kelet-Europaban a szubjektiv felhangoktdl majdnem teljesen fliggetleniil minden, ami
megtorténik, valamennyiilinkkel torténik meg; s figyelemreméltdé dolog ez annak ellenére,
hogy e ,.kozdsséget” egy minden emberi format eleve tagadd nagy, totdlis kényszer vonta
korénk. S ha e kényszerben nem is lehet ugy éIni, mintha semmi sem torténnék meg veliink
elleniinkre, mégis, s leginkabb a torténtekkel szemben, becsiiletesnek lehet maradni a szonak
abban az értelmében, amiként becsiiletesnek reméljiikk azokat, akik mar semmit el nem
veszithetnek.

Lengyelorszag tragédiaja a mi tragédiank is, annak ellenére, hogy a lengyel nép e tragikus
napokban kozel sincs akkora végveszélyben, mint mi. S6t, Lengyelorszagban egy
szabadsagélmény probajarél van ma szo, hisz e mozgalmon még korantsem mutatkoznak a
kifaradas jelei.

Mi tébb, az Gjrakezdés 6rokos gerilla-taktikait latjuk fel-felvillanni; ami Lengyelorszagban
torténik, s feltehetden ami még megtorténni fog, az egy nagyszabdsu varosi partizankodas
alakulé-kialakul6 életrendje. Hogy ezt az életrendet sorozatos kudarcok elé allitotta a sajat
nemzetét megtipré egyenruhds gyaldzat, az csak nagyon kis részben igaz. A torténtek
megélésének és mérlegelésének két merdben kiillonbozé modjaval allunk itt ugyanis szemben.
A katonak, jellemzd konzervativizmussal (ami csak itt, Eurépaban annyira szokatlanul
Ujszeri, a ,harmadik vildg” legelmaradottabb pontjain nagyon is ismerds) a tarsadalmi
felszint igyekeznek csendesiteni, nem bizonyos tarsadalmi dinamikat kényszeritve igy az
orszagra, hanem mindenféle dinamizmustdél megfosztva azt, megnyitva ekézben a szovjet
imperializmus el6tt Gjra a 1ényegi befolyas kapuit. A lengyel nép pedig eddig még sehol sem
tapasztalt konoksaggal probalja most kitanulni az ,.elnyomdasban szabadon ¢élni” titkos
jatékszabalyait. Ez az immanencia a kiils6ségek, igy Jaruzelski és persze az oroszok szamara
is lathatatlan, érinthetetlen. Ebben rejlik ujdonsaga ¢s hatékonysaga. Ha Dél-Amerikaban egy
ilyen puccs végbemegy, ott a nép, vagy egy tobbé-kevésbé reprezentans kis csoport visszald,
elrabol néhany funkciondriust stb., stb. Vagyis 6nmagaba épiti a felszin hatalmat, atveszi
annak logikajat, még azt megeldzve, hogy 6nnon belsé rendjében gyokeret, hagyomanyt
verhetne az az oOnmagukkal valdé bels6 megnyugvas, ami nemcsak egy esetleges ¢és
elkeriilhetetlen fegyveres vallalkozds higgadtsdganak garancidit megadhatnd, de még az élet
eljovendd normalizacidjanak a feltételeit sem képes megteremteni vagy felsejtetni.

Lengyelorszagban az ellenallés 0j ¢letformdja van kialakuloban. Remélhetéleg nem illuzid
ez, bar tisztdban vagyunk vele, hogy reménytelen itteni helyzetiinkben gyakori szokas masok
reményeibe kapaszkodni, masok reményeit eltilozni. S ha ez igy van, akkor hogy ne
érvényesiilne olyan hatvanyozottan épp a lengyelekkel kapcsolatban, akikkel baratsagunkat
megprobalni  sok kozos rossz, kozosségi eurdpatlansag adodott mar. E  baratsag
megprobalasanak Gjabb allomasa, hogy nekiink itt hinniink kell abban, hogy a lengyel népnek
felelosségszabta lehetdsége a demokraciat mindannyiunk szamadra 0j formdban, de az orosz
imperializmussal mindig is ellentétezén, épen megdrizni.

E felelosségvallalas stlya - ha lehet - ma még inkabb ranehezedik mindenre, mindenkire itt
Kelet-K6zép-Europaban. Kiilondsen ott, hol mar nem lelkiismereti, hanem vitalis kérdés e
felelosség. Az erdélyi magyarsag épptigy, mint Kelet-Eurdpa valamennyi népe a legstulyosabb



felel0sség-krizisben ¢€l; ‘56, ‘68, ‘81 valahogy ugy jelenik meg az emberi tudatban itt, mint a
probalkozasok hidbavaldsaga. S ha az emberek tudjak is, hogy kiviilr6l semmiféle segitségre
sem szamithatnak, mégis e segitség titkos reményében kotik meg azokat a
kompromisszumokat, amelyek olyannyira hasonlatossa teszik Oket minden eddigi, de
kiilondsen e mai elnyomo rendszerekhez. A kelet-eurdpai népek tobbsége nem €bredt még
ama feleldsség tudatara, hogy a valtoztatds, az ellendllas feleldssége és gyakorlata - a
hiabavalosagok parancsolta belenyugvassal ellentétben - az az eléfeltétel, amely nélkiil még
egy esetleges kiviilrdl jovo segitség sem tud rendet és szabadsagot e vilagrészben 1étrehozni.

A, felelosség bensosége”, ez az a biivos fogalom, amelyet ma a lengyelek gyakorlatta
probalnak finomitani az oroszok és mindannyiunk kelet-eurdpaisdga ellenére. Azért is fontos
lenne e feleldsséget elsajatitanunk, hogy eljovendénk megteremtésében hozando6 dldozataink
kiilsésége ne legyen, ne lehessen mértékteleniil nagy. Es a felelésségiink megvallasaval,
vallalasaval késlekedve, egyre nagyobb.

(Ara-Kovacs Attila)



