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Erdély torténetileg valtozo allamfoldrajzi
problematikaja: kozigazgatasi régio,
részallam, 6nallé allam, allamrész?’

1. Bevezetés

Erdély (Ardeal, Siebenbiirgen) mind foldrajzi, néprajzi, mind pedig torténeti szem-
pontbol a Karpat-medence és Kozép-Eurdpa egyik sajatos, torténetileg gyakran valto-
z6 képzédménye. Erdélyhez — a térségben jelen 1évé és mar jelen nem 1évé — népek-
nek, etnikumoknak sajatos torténeti élményei, nosztalgidi, részben mitoszai, aspiracioi
fiizddnek. Erdély tobb nép szamara jelent torténeti kotdédést, megélt torténelmi-hatal-
mi élményt. Ezek a torténeti szerepek idében zdokkent modon jelentek meg, minden
érintett nép igy megtalalja Erdélyben sajat nagysdaganak és dicsdségének korat.

Erdély torténetének kialakult a sajatos magyar és roman szemlélete, s ezek mellett
joggal beszélhetiink egyfajta szasz torténeti szemléletrdl is. A nemzeti Erdély szemlé-
lete és torténete, s azon belill egy-egy nemzeti k6zosség viszonyulasrendszere perma-
nens vitakhoz vezetett.

Az elemzésiinkben a torténetileg valtozoé Erdély mint egész jelenik meg, sziikség-
szerlien részletesebben foglalkozunk a mindenkori allamjogi-kdzigazgatasi statusanak
problematikajaval, hiszen a politikai tér legitimacidja sohasem csak 6nallo belsd erdé-
lyi dontés kérdése volt, hanem a mindenkori egyiitt ¢l6 hatalmak erdviszonyan ala-
puld kompromisszumoké.

A tanulmany alapkérdése az, hogy egy viszonylag zart, kdrnyezetétdl természeti-
foldrajzi tekintetben jol elkiiloniild taj a hosszl tavi allamosodasi, birodalomképzédési
torténeti folyamatokba hogyan illeszkedett be, milyen modon alakult politikai hovatar-
tozasa, hogyan alakult Erdély sorsa a hosszu tavi térdinamikai folyamatokban.

" A tanulmany elkésziiltét az OTK Atamogatta.

209



Erdélyi Magyar Adatbank
A kulturalis térségek szerepe a regionalis fejlesztésben. 2001.
2. Erdély a Karpat-medencében:

taji egység — taji elkiiloniilés

A Karpat-medencén belill elhelyezkedd foldrajzi Erdély nagysaganak, hatarainak
pontos meghatarozasa gondot okozott mind a magyar, mind pedig a nemzetkozi fold-
rajztudomény szAméra. Bulla Béla 82 ezer km’ nagysaginak tételezte Erdély teriiletét
(Bulla B., 1943), masok kisebbnek, illetve nagyobbnak tekintették (Hajdu-Moharas J.,
1988; Pinczés Z., 2000; Vofkori L., 1994, 1996; Tovissy J., 1993). A mindenkori
foldrajzi térmeghatarozast jelent6sen befolyasolta Erdély politikai hovatartozasa, il-
letve a szomszédos teriiletek allamfoldrajzi tagoltsaga.

A foldrajzi térmeghatarozashoz tobbszor politikai hivatasértékek kapcsolodtak:
,»..Erdély a tulajdonképpeni Eurépanak természetes erddje, lényegében, jellegében
idegenebb kiilsd peremvidékeivel szemben”. (Teleki P., 1940. 12. o.) Erdély a foldraj-
zi értelemben vett Kozép- és Kelet-Eurdpa kozott elhelyezkedd, alapvetden kozép-eu-
ropai jellegl taj, sét kelet felé az utolsd igazan ilyen jellegli foldrajzi egység. A fold-
rajzi Erdély ugyanakkor egyfajta kapcsolatot is jelent a kelet-eurdpai tabla felé.

A magyar foldrajzi irodalomban altalanos jellegiinek tekintheté Erdély Karpat-me-
dencén beliili foldrajzi helyzetének megfogalmazasa: ,,Erdély a Karpat-medence pe-
remtaja”. (Bulla B., 1943. 3. o0.) Erdély a medencének szerkezeti és alaktani egységé-
bol ki nem szakithatd része, s egyben a legdnallobb, legzartabb része. Erdély részben
viszonylagos foldrajzi elkiiloniiltségének ¢és zartsaganak koszonhetden tehetett szert
elészor relativ belsd 6nallosagra, majd allami kiilonallasra.

Erdély sok tekintetben egy kis mikrokozmosz, egy kis teljesség. Erdély bonyolult
geologiai szerkezetli és felépitésii nagytdj. Magteriilete az Erdélyi-medence, mely a
maga viszonylagos zartsaga mellett leginkabb az Alfold felé nyitott, jelentdsebb fo-
lyoinak nagyobb része az Alfold felé hagyja el a nagytaj teriiletét, s csak kisebb ré-
sziik tor utat mas iranyba.

Erdély zart medence jellege mellett belsdleg differencialt struktirat mutat. Erdély
négy sajatos tajegységre (Erdélyi-medence, Keleti-Karpatok, Déli-Karpatok, Erdélyi-
szigethegység) tagolodik. A négy taj egymasba fonddasa jelenti a foldrajzi Erdély fo-
galmat. A foldrajzi Erdély valosagos individuumkeént jelent meg a legtobb kutatasban.

A roman foldrajzi irodalom természetesen mas szemléleti és fogalmi keretek kozott
fogalmazta meg Erdély természetfoldrajzi helyzetét, illetve helyzetének sajatossagait.
A roman foldrajztudomanyban az a felfogas valt meghatarozova, hogy Romania fold-
rajzi magteriilete a Karpatok, amely igy nem elvalasztja Erdélyt Romania tobbi részé-
t6l, hanem Osszekoti azokkal. A roman foldrajztudomanyban a torténeti-foldrajzi
nagyrégiok (Erdély, Havasalfold, Moldva) egyfajta természetes kiegészité jellegii te-
riileti egységként jelentek és jelennek meg.
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3. Erdély torténeti-politikai térfejlodésének
sajatossagai és valtozasai

A tarsadalmi, gazdasagi, politikai folyamatok, az egyéni emberi torténeti mértékkel
mérve, kisebb mértékben valtozo természeti térben jatszodtak le. Hossza tavon a tar-
sadalmi-gazdasagi aktivitds fokozodasaval megnétt a tarsadalom természethasznalata-
nak hatasa, illetve a természetfoldrajzi kornyezet egyes elemei jelentdsen atalakultak.
Erdély a politikai foldrajzi allamfelfogasban — természeti foldrajzi sajatossagainal
fogva — allamalkoto, allamképzé tajként jelent meg nagyon sok esetben. A taj—al-
lam—tajallam, illetve az allam-taj—allamtaj elméleti kategoériak rendkiviil sajatosan je-
lentek meg Erdély folyamataiban. (Hajdu Z., 1995)

3.1 Erdély politikai tértorténeti kérdései a magyar honfoglalas elott

Erdély teriiletének politikai-tértorténeti folyamata rendkiviil bonyolult a magyar
honfoglalas eldtt is, de lényegében ugyanazok a strukturalis alapkérdések vetddnek
fel: 6nallo allam magteriilete (Dacia), kozigazgatasi régié (a Romai Birodalom pro-
vincidja), avagy valamely nagyobb politikai képzédmény egyfajta részallama (a nép-
vandorlas kori birodalmak).

A régészeti leletek és gorog forrasok alapjan torténetileg feltételesen megragadhato
térfolyamatok szerint a trak eredetii dak-gétak az Al-Dunatél a Dnyeszterig terjedd
széles térségben éltek. A politikai értelemben szervezett allamok a Kr. e. III. szézad-
ban jottek létre a térségben. A centralizalt Dak Kiralysag (Burebista, Kr. e. 70-44)
mar koriilhatarolt territoridlis alakulat volt, a Karpat-medencétdl a Fekete-tengerig
huzodo teriileteket Olelte fel. Kr. u. 80 koriil Decebal ujra egyesitette a dak torzseket,
melyek elsddleges szallasteriilete és politikai hatalmanak kozpontja jelentds részben
Erdély volt. A dak szallasteriilet a Maros volgyében és az Erdélyi-medencében volt a
legstiriibb. A Déli-Karpatok északi lejtéin jott 1étre a Dak Kiralysag uralmi kozpontja
Sarmizegethusa Regia.

Kr. u. 101-106 ko6zott a Romai Birodalom fokozatosan felszamolta a dakok ural-
mat, s létrehozta Dacia provinciat. Erdély igy a Romai Birodalom egyik kozigazgatasi
egységévé valt. A romai berendezkedés egyszerre katonai és gazdasagi jellegii volt. A
gazdasagi tevékenységben meghatdrozod szerepet jatszott az arany- €s a sObanyaszat.
A romaiak nem tudtdk megtartani a népvandorlas hullamaival szemben Daciat, ezért
271 -ben kiliritették.

274-t6] kiilonb6z6 nomad vagy félnomad birodalmak uraltak a foldrajzi értelemben
vett Erdély teriiletét. A gotok, hunok, gepidak, avarok esetében Erdély egyfajta koz-
igazgatasi régio, egyes idészakokban egyfajta részallam volt. A nomad birodalmak a
mindenkori erdviszonyoknak megfeleléen pulzaltak, de foldrajzi sajatossdgainal fog-
va Erdély nem valt egyiknek sem meghatarozé magteriiletévé.

A magyar honfoglalas idészakaban Erdély szlav lakossaggal rendelkezett, nagyobb
része a bolgarok formalis uralma, igy Erdély egy Karpatokon kiviili hatalom ellendr-
z¢se alatt allott.
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3.2. Erdély torténeti-politikai foldrajzi sajatossdgai
a honfoglaldstol 1526-ig

Erdély torténete a magyar idészakban is hordoz bizonytalan elemeket, sajatos koz-
jogi vonasokat. (Molnar K., 1929) Azt mondhatjuk, hogy nincs Erdély torténetének
olyan korszaka, amelynek lényegi kérdései ne lennének bizonyos mértékben vagy ér-
telemben vitatottak.

A honfoglalas torténeti felfogasatol fliggen keriilt meghatarozasra Erdély korai
torténetének alapvetd sajatossaga. A honfoglalas hagyomanyos felfogasa szerint a
Vereckén at bejott magyar torzsek eldszor az Alfold teriiletét vették birtokba, majd
késobb szalltak meg Erdély teriiletét.

Mas felfogas szerint Erdélyt nagy valdsziniiséggel az Al-Duna feldl érkezd, a bol-
garoktol vereséget szenvedd Levente vezette magyar sereg érte el eldszor, majd a Ke-
leti-Karpatok hagodin bejové magyarok vették legalabb egy részét birtokba. Az Alfold
teriileteinek megszallasa jelentds részben Erdélybdl tortént.

A magyar Erdély torténetének egyik kérddjele Gyula torzsi allama. Egyes torténeti
adatok szerint az erdélyi Gyula 6nallo torzsi allamat Szent Istvan 1003-ban gydzte le,
s ,.csatolta annak gazdag orszagat sajat orszagahoz”. Ebben a felfogasban Erdély mint
hoditassal szerzett teriilet illeszkedett be a magyar allamfejlédés keretei kozé.

Erdély foldrajzi-topografiai, egyhazigazgatasi térfogalomként jelent meg a magyar
térszemléletben, majd fokozatosan vilagi kozigazgatasi kategériava alakult at. Az er-
délyi egyhazmegye megalapitdsa valoszinlileg Szent Istvan uralkodasanak els¢ felére
esik. Sajatossadga, hogy nem az egyhazmegye székhelyérél, hanem a teriiletrdl nevez-
ték el. (Erdély teriiletén feltehetéen mar korabban is miikodott egy gordg ritust piis-
pokség.)

Erdély korai belsé kozigazgatasi térszervezési folyamatai alig rekonstrualhatok.
(Kristo GY., 1988) A kiilonbozo értelmezések és megkozelitések alapjan megfogal-
mazhatjuk, hogy eltéré folyamatok bontakoztak ki Eszak-Erdély és Dél-Erdély terii-
letén.

Az erdélyi kiilonleges kozigazgatas kérdése a magyar €s a roman torténetiras két
évszazados vitdja. Az allaspontoktdl fiiggéen Szent Istvantol a XII. szazad végéig
eredeztetik az erdélyi vajdai intézmény hiteles megjelenését. Az erdélyi vajda intéz-
ménye koOzjogi tartalmat tekintve a kiraly mindenkori személyes képviseldjeként, s
nem Onallo hatalmi tényezéként definialhatd. Az erdélyi vajdak egy része kisérletet
tett sajat hatalmanak kiterjesztésére mar a korai idészakokban is.

Az erdélyi etnikai, rendi kozigazgatasi kiilonallasok (székely, szasz székek, magyar
megyék) kialakuldsa hosszii idére meghatarozta Erdély belsd kozigazgatasi strukti-
rajat. Mindegyik rendi-kozigazgatasi teriilet egyedi sajatossagokkal rendelkezett, a
legOsszetettebb a szaszok dél-erdélyi megjelenése, a szebeni szdszok teriileti autond-
midjanak kialakulasa, majd kiralyi kiszélesitése és intézményesiilése. (Andreanum,
1224)

II. Endre a Német Lovagrend erdélyi betelepitésével hatarvédelmi feladatokat ki-
vant megoldani, de révid id6 alatt kideriilt, hogy a lovagrend felismerte Erdély allam-
taji lehetoségeit, s onalld allamot kivant létrehozni, ezért Endre fegyveresen kiverte
Sket az orszagbol (1225).

Az 1437-es jobbagyfelkelés leverése utan 1étrejott harom nemzet (magyar, székely,
szasz) unidja egyrészt legitimalta a harom egymastol sok tekintetben eliit tarsadalmi,
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gazdasagi, politikai territoridlis kozOsség egyenjoglisagat, masrészt megerdsitette a
tartomany belsd fejlddésének eltérd sajatossagait, vonalait. (Vofkori L., 1996) A ha-
rom nemzet unidja a kiilsd védelmet szolgalta elsdsorban, de megfogalmazodtak a
megszerzett kivaltsagok kirdllyal szembeni megvédésére iranyuld torekvések is. Az
unié révén Erdély bizonyos értelemben kozjogi egységgé valt. A harom nemzet kozds
tartomanyi gyllései (Tordan) elsdsorban az igazsagszolgaltatas teriiletére kiterjedGen
hoztak végrehajthatd hatarozatokat, de fokozatosan a nemzetek kozotti kompro-
misszumkeresések, egyiittmiikodési forumaiva valtak.

Erdély mar 1526 elétt elindult a sajatos belsé autonomia és térfejlddés iranyaba, de
ennek elsGsorban csak belsd tarsadalmi, részben teriileti megosztottsagi alapjai fejlod-
tek ki. Az erdélyi vajda nem valt kdzjogilag tartomanyurra, a kiraly kinevezett tisztvi-
seléje maradt, s6t a sajatos erdélyi autonomidk miatt a szaszok szamara csak katonai-
védelmi tekintetben jelent meg ,eloljaroként”, kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi
tekintetben nem. Erdély szellemisége 1526 elétt tigy fogalmazhaté meg, hogy megha-
tarozod eleme a partikularizmus és a kiilonboz6 kivaltsagok alapjan €16 és szervezddo
népek és csoportok rendi kiilonallasa, onkormanyzatisaganak eszméje.

3.3. Az énallo erdélyi fejedelemség
politikai foldrajzi kérdései

Az 1526-0s mohacsi csatavesztéssel, illetve annak kovetkezményeiként elobb meg-
roggyant a kozépkori magyar kiralysag, majd késébb a kettds kiralyvalasztas, s végiil
az orszag harom részre szakadasaval nem egyszeriien politikai, hanem allamtorténeti
valsagba kertilt.

Az erdélyi fejedelemség kialakulasdban (Barta G., 1979) igy meghatarozo6 szerepet
jatszott a toroktdl elszenvedett katonai vereség, a belsé tarsadalmi valsag, a kettds ki-
ralyvalasztas (Habsburg Ferdinand — Szapolyai Janos), az orientacios, kiilpolitikai to-
rekvések és a belsé megoldasok konfliktusa, valamint az osztrak és a torok hatalom
kozott kibontakozo térverseny a stratégiai poziciok megszerzéséért.

Szapolyai Janos kirallya valasztasaban (1526. november) elsdsorban nem az jat-
szotta a meghatarozo szerepet, hogy az erdélyi vajda tisztét betdltdtte, hanem az,
hogy az orszadg egyik leggazdagabb féldesura jelentds katonai erével rendelkezett, a
magyar nemesség egy része szamara elfogadhatd uralkodonak tiint. A magyar nemes-
ség egy része az idegen uralkodoban latta a mohacsi tragédia legfébb okat, ezért az
1505-0s rakosi orszaggytilési hatarozatokra hivatkozva, nemzeti kirdlyt valasztott.
Szapolyait Székesfehérvarott Szent Istvan korondjaval térvényesen meg is koronaz-
tak. Szapolyai teljes értéki uralkodonak, s nem részorszag-uralkodonak tekintette ma-
gat. Szapolyai mint tdrvényes magyar kiraly uralkodott Erdélyben is.

Habsburg Ferdinand kezdetben a korabbi 6rokosodési szerzodések alapjan kivanta
birtokba venni Magyarorszagot, majd féként a nyugat-dunantuli nemesség megvalasztotta
(1526. december) kiralynak, melyben elsésorban kiilpolitikai orientaciéos megfontolasok
jatszottak szerepet. Ferdinand is egész Magyarorszdg uranak tekintette magat. A két
megvalasztott uralkodé hatalmi tekintetben eltérd lehetdségekkel rendelkezett, Szapolyai
Janos lehetGségei erésen korlatozotta valtak. Elébb a Habsburgok nyugat-eurdpai
ellenfeleitdl varta hatalma tdmogatasat, majd rovid idén beliil rakényszeriilt (1528. februar)
a torokkel valo egyiittmikodésre. Szapolyai csak torok hiibéresként tarthatta magat a
hatalomban.
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Az 1528-1571 kozotti csaknem fél évtized a nemzetkdzi erék (Habsburgok, toro-
kok) és a belsd erék valtozd kiizdelmének forgatagaként fogalmazhaté meg. A hosz-
szabb tavu, stratégiai kérdés az volt, hogy mely fél tudja kiterjeszteni és legitimaltatni
uralmat az egész orszagban, avagy az orszag egy keleti és nyugati kiralysagra tagolo-
dik hosszabb tavon, s a keleti kiralysag torok hiibéres teriiletként egyfajta belsé onal-
l6sagot €él. Az 1538-as varadi béke a fennallo teriileti és hatalmi viszonyoknak megfe-
leléen felosztotta az orszagot Ferdinand és Szapolyai Janos kozott, azzal a kikotéssel,
hogy Szapolyai halala utan Ferdinand marad az egyediili legitim uralkodo.

A torok 1541-ben mar nemcsak elfoglalta Budat, de meg is kivanta tartani.
Szapolyai haldla utan egyéves fidnak Erdélyt és a Tiszatol keletre fekvd teriileteket
engedték at, ezzel bekovetkezett az orszag harom részre szakadasa. 1542-ben Janos
Zsigmond udvara Gyulafehérvarra koltozott, az 1544-es tordai orszaggyiilésen mar
részt vettek a kelet-magyarorszagi megyék kiildottei is. Az 6nalld Erdély megteremté-
sében meghatarozd szerepet jatszott Frater Gyorgy, aki a rendi keretek kozott rovid
id6n belill jelentds és erds kozponti hatalmat épitett ki.

1551-ben sor keriilt az orszagegyesitésre (Frater Gyorgy atadta a keleti teriileteket
a Habsburgoknak), de rovid idén beliil kideriilt, hogy mind a Habsburgok, mind pe-
dig az elkiiloniilt keleti magyar teriiletek gyengék a torokkel szemben. A tor6k szama-
ra elfogadhatatlan volt a Habsburg-teriiletek és Erdély egyesitése. 1556-ban Erdély a
torok nyomasra és fenyegetésre vald tekintettel ismét kiilonvalt, s valasztoé fejedelem-
séggé nyilvanitotta magat, amely 1571-t] valt valésagga. Csak teriiletileg és politika-
ilag elkiiloniilve, a torok fennhatosagot formalisan elismerve, adot fizetve Orizhette
meg Erdély viszonylagos épségét, alakithatta ki belsé életét.

Erdély a korabeli Eur6paban a vallasi tiirelem példajava valt, 1557-ben a luteranus,
1564-ben a kalvinista, 1571-ben pedig az unitarius vallas szabad gyakorlasat iktatta
torvénybe az erdélyi orszaggyiilés. A nemzetek vallasi szempontbdl abszolit modon
nem homogenizaloédtak de az erdélyi magyarok nagyobb része reformatus, a szaszsag
luteranus lett, a székelyek nagyobb része katolikus maradt, kisebb résziik unitariussa
valt. A romanok megdrizhették ortodox vallasukat.

Janos Zsigmond a speyeri szerz6désben (1570/71) lemondott a ,,vdlasztott magyar
kiraly” cimrél, s felvette az , Erdélynek és a Magyarorszag részeinek fejedelme” ci-
met. Magyarorszag részein az Erdélyhez keriilt — valtozd nagysagu — teriileteket értet-
ték, a szerz6dés megkotésekor Maramaros, Kraszna, K6zép-Szolnok és Bihar megyé-
ket. A valtozo térbeli keretek kozott meghatarozott Partium a kdzigazgatasi sajatossa-
gait megtartotta Erdélyen beliil is. Janos Zsigmond kinyilvanitotta, hogy Erdély a
Magyar Kiralysag , igaz és elvalaszthatatlan tagja”, s elismerte a Habsburgok orok-
Iési jogat a fejedelmi cimre, ha fiutdod nélkiil halna meg. A speyeri egyezmény igy
kozjogilag mintegy befejezte az orszag harom részre valasanak politikai-hatalmi fo-
lyamatat, ugy, hogy a formalis allamegység gondolatat a magyarsag nem adta fel.

A speyeri szerzGdés ratifikalasa utan néhany nappal elhunyt Janos Zsigmond. A
Habsburg-haz nem kivanta Erdély azonnali és formalis atadasat, mert az egyet
jelentett volna egy 10j torok habortival, hanem csak a fennhatésag formalis kinyilva-
nitasat kovetelte. Az erdélyi rendek a speyeri szerz6dés egyes rendelkezéseit elfo-
gadva, Magyarorszag egységének jegyében — de torok jovahagyassal — Bathory Ist-
vant Erdély vajddjanak, s nem fejedelmének valasztottak. (Bathory a lengyel kiralyi
cim Habsburgokkal szembeni megszerzésével erdteljesen megerdsitette Onmaga és
Erdély pozicioit. Ismét felvette az Erdély fejedelme cimet, s erdélyi vajdanak test-
vérét valasztatta meg az erdélyi orszaggyiilésen.)
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A 15 éves habort alatt Erdély sorsa ismét 1étkérdéssé valt. Erdélynek dontenie kel-
lett, hogy a torok oldalan kapcsolédik-e be az eseményekbe, avagy a Habsburgok
szovetségében a torok kiverésére torekszik. Bathory Zsigmond végil is a torokkel
szemben 1épett fel a Rudolffal kotott 1595-0s pragai szerz6dés megallapodasa szerint.
Bathory — nemcsak Magyarorszag teriiletén, hanem Moldvaban és a Havasalfoldon is
— szembekeriilt a torokkel, Bathory szovetséges viszonyt létesitett a két roman teriilet-
tel, melyek elismerték az erdélyi fejedelem formalis fennhatosagat.

1598-ban Bathory ténylegesen atadta Erdélyt a Habsburgoknak, igy az orszag leg-
nagyobb része Habsburg uralom ald keriilt. Bathory kihatralt a megoldas alol, ezért
Mihaly havasalfoldi vajda a csaszar meghatalmazasa alapjan megtamadta Erdélyt, s
O6nmagat a csaszar erdélyi helytartdjanak tekintette. Mihaly vajda hozta létre a két ro-
man fejedelemség és Erdély szovetségét — a roman felfogas szerint elészor egyesitette
a harom roman fejedelemséget. Mihaly uralmat sem az erdélyi nemzetek, sem pedig a
csaszar nem fogadta el, ezért Basta csaszari generalis leverte katonai erdit, igy Mihaly
vajda egy honap leforgasa alatt elveszitette mindharom orszagat.

A XVIL széazad elejétél kezdve fokozatosan kialakulnak az ,,0ncéli erdélyi politi-
ka” tarsadalmi és politikai bazisai. Az uralkodd elitek egy része a fliggetlenség fenn-
tartasaban valik érdekeltté, kisebb fenyegetettséget lat az 6nalld Erdélyt illetden.

1604-t6]1 ismét az 6nallo Erdély erdsitése keriilt elétérbe. Bocskai — sajat korabbi
politikai életmiivét részben megtagadva — szembefordult a Habsburgokkal. Bocskai
fejedelemsége nem volt zavarmentes, de hozzajarult Erdély onallésaganak kiépitésé-
hez. A bécsi békében helyredllitottak Erdély fiiggetlenségét, s Erdély léte egyszerre
lett a Habsburg centralizacios torekvések ellensiilya, a vallasszabadsag védelmezdje,
a magyar allamisag jelenének és jovéjének hordozoja. Az ellenreformacio idészaka-
ban uj helyzet alakult ki, az ellenreformaci6é a protestansokat nemcsak vallasi tekintet-
ben biralta élesen, hanem Erdélyben a torok kiszolgaldjanak is tekintette Oket. A ,to-
rok”, a ,,torokds Erdély” pejorativ politikai és ideologiai kategoriava valt, a vallasi tii-
relem erdélyi hagyomanyait az ellenreformacio6 élharcosai megtagadtak.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelemsége (1613-1629) egyszerre hozott belsd meg-
nyugvast, gazdasagi felemelkedést, kiilpolitikai érdekérvényesitést, a hét varmegye
megszerzésével ideiglenes teriileti gyarapodast. Az 1618-1648 kozotti eurdpai pol-
gar- ¢és vallashaboruban Erdély nemzetkozi jelentdségre tett szert. Az Erdélyi Fejede-
lemség torok fiiggésben €16, belsé viszonyaiban Onalléan cselekvd rendi monarchia-
ként fogalmazhaté meg, de a mindenkori fejedelem személyisége, akarata, tudatossa-
ga erbteljesen befolyasolta a folyamatokat.

Az 1648-as vesztfaliai béke utan a nemzetkozi feltételek erdteljesen megvaltoztak
Erdély eurdpai politikdja tekintetében. Erdély sok tekintetben a torok érdekek és to-
rekvések rendszerébe keriilt ismét. Bécs 1683-as sikertelen torok ostroma utan megin-
dul a t6rok kitizése Magyarorszagrol.

3.4. A Habsburg-igazgatasu Erdély
A torok elleni felszabadité haboru soran Erdély a Habsburgok kezére keriilt (1687).
Az 1699-es karlocai békével a torténelmi Magyarorszag teriiletének dontd része fel-

szabadult a torok megszallas alol. A Habsburgok nem kivantak az orszag teriileti egy-
ségét helyreallitani, hanem Erdély korabban kiépiilt onallésagat megtartottak, részben
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fokozni kivantak. A Habsburgok lettek az uj transzszilvanizmus legfébb tamogatoi,
tudatosan és sikeresen tartottdk fenn 1848-ig Magyarorszag és Erdély birodalmon be-
luli elkiiloniiltségét. A megosztottsag fenntartdsa erésen politikai tartalmu, mestersé-
ges jellegli volt.

A felvilagosult abszolutizmus (Maria Terézia, II. Jozsef) tudatosan fokozta az erdélyi
kiilonallast, s ez nemcsak a nagyfejedelmi cim felvételében nyilvanult meg, hanem a belsé
viszonyok kozponti akarat szerinti iranyitasaban, részben atformalasaban. II. Jozsef 1786-
os kozigazgatasi reformja Erdély kiilonallasanak megszilarditasa mellett a belsd teriileti
racionalizalast és a megyei teriiletbeosztas jelentds ujrarendezését hozta.

Az 1791. IIL. erdélyi torvénycikk szabatosan meghatarozta, hogy Erdély a magyar
szent korona része, s Magyarorszag torvényes kiralyai ugyanazon uralkodasi és utdd-
lasi joggal tartjdk hatalmukban, mint magat Magyarorszagot. Erdély ennek ellenére a
birodalmon beliil 6nallo politikai képz6dmény maradt, Magyarorszaggal csak perszo-
nalis uniot képezett a korabeli kdzjogi felfogas szerint.

3.5. A rovid forradalmi unio

A magyar reformkor egyik megoldandd nemzeti problémajaként fogalmazodott
meg Magyarorszag ¢és Erdély unidja. Az 1848 tavaszan kirobbant forradalmi esemé-
nyek soran Ugyszintén nemzeti kdvetelésként vetették fel.

Az uniét kimondo 1848. évi VII. magyar ¢és az 1848. évi L. erdélyi térvény abbol a
szempontbol fontos, hogy elvileg fenn kivanta tartani Erdély azon kivaltsagait és tor-
vényeit, amelyek az egyesiilést nem akadalyoztdk és a nemzeti szabadsaggal és jog-
egyenléséggel nem ellenkeztek.

A centristak és municipalistak vitaja Erdélyt, illetve az Erdélyen beliili rendi-feuda-
lis teriileti kiilonallasokat is érintette. A centristak altal szorgalmazott jogallam a parti-
kularis eldjogokat felszamolta volna. A centristdk a kozigazgatas egyik jelentds struk-
turajat a szabad kozségekben kivantak létrehozni.

Az Orszaggylilés az egyesités konkrét folyamatanak kidolgozasara Erdélyi Uniobi-
zottsagot kiildott ki. A testiilet sokoldaluan attekintette az egyesitési folyamat proble-
matikajat. Az elfogadott erdélyi torvények altaldban a magyar kozigazgatas kiterjesz-
tését jelentették, Erdélyt a minisztériumok ala rendelték, megsziintették a Habsburgok
altal fenntartott erdélyi fékormanyszéket, a guberniumot.

3.6. Az onkényuralom Erdélye

Az 1849-es szabadsagharc leverése utan a korabbi allamegységet felszamolta a
Habsburg kozponti hatalom, Erdély 6nallé koronatartomany lett a Habsburg Birodalmon
beliil, tehat egyfajta kozjogi-kozigazgatasi nagyrégioként szerepelt. (Fényes E., 1857) A
koronatartomanyban kiépitették a teljes kozigazgatasi strukturat. 1860-ban Erdély 26
képviselot kiildott a birodalmi Reichsratba. Az Onkényuralmi berendezkedés
fesziiltségekkel jart Erdélyben, az 0 struktara nem tudott elfogadotta valni. Az 1865-ben
Osszehivott erdélyi orszaggytilés az unid alapjaira helyezkedett, az uralkodé kénytelen volt
az erdélyi képviseloket a magyar orszaggytilésre meghivni, s ezzel 1étrejott az unid, mar
csak a megformulazasa maradt hatra.
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3.7. Erdély torténeti kiilonallasanak megtorése
a modern magyar kézigazgatdisban

Az 1867-es kiegyezéssel létrejott Osztrak—Magyar Monarchia magyar részén ren-
dezni kellett a torténeti-teriileti strukturakat is. Az 1868. évi XLIII. térvény alapjan
Erdély ismét egyesiilt az anyaorszaggal, megsziint teriileti politikai autonémidjanak
lehetdsége. Az egyesiilési torvény kimondta, hogy Erdélyre nézve is a torvényes ma-
gyar kiraly és az orszaggyllés gyakorolja a torvényhozast, a kormanyzati feladatokat
Erdélyben is ,,a magyar minisztérium gyakorolja”, az egyesités el6tti, érvényes ma-
gyar térvényeket — ha sziikséges — a térvényhozas kiterjeszti Erdélyre.

Az 1j polgari kdzponti hatalom a centralizacids torekvések szellemében felszamol-
ta a feudalis kozjogi kiilonallasokat, 1870-1876 kozott mind a székely, mind pedig a
szasz teriileteken kialakitotta az egységes megyerendszert. A szaszok tekintetében ez
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a torténeti szasz Univerzitas is atalakult, az Uni-
verzitast 1867 utan kozmiivelédési képzoddménnyé szervezték at.

Erdély a modern magyar 6nkormanyzati kozigazgatasban elveszitette teriileti onal-
l6sagat és feudalis-rendi kiilonallasat, de az allami szakigazgatds tobb agazataban
., szakigazgatasi regionalis egységként” jelent meg. A politikai elméletben és gyakor-
latban torténeti térkategoriava valt, de pl. az orszag statisztikai térszemléletében ¢és
felosztasaban, valamint az egyhazigazgatasban megérizte torténetileg kialakult kiilon-
allasat.

Erdély lakossaga megdrizte az 6nallo fejedelemség torténeti élményének sok saja-
tossagat és emlékét. Az erdélyiség gondolata és cselekvé gyakorlata a tarsadalom men-
talitdsaban tovabb élt, Erdély a torténeti Magyarorszag keretei kozott egy sajatos fold-
rajzi, torténeti, soknemzetiségli néprajzi nagyrégioként megdrizte egyfajta identitasat.

A habort végén, a kiélez6dé nemzeti és politikai koriilmények kozott a Karolyi-
kormany kisérleteket tett a torténeti Magyarorszag integritdsanak megérzésére, az et-
nikai alaptl foderalizmus megteremtésére. Jaszi Oszkar tervezeteket dolgozott ki a te-
rilleti és intézményi strukturakra, de a nemzetiségi kovetelések mar talfutottak a kor-
manyon.

3.8. Erdély a kiralyi Romdanidaban

Az 1. vilaghabort katonai veresége megrenditette nemcsak az Osztrak—Magyar
Monarchiat, de azon beliil a torténeti Magyarorszagot is. A katonai vereség hatdsara
felgyorsultak a korabban is ¢l6, lappangd vagy elnyomott nemzetiségi szepara-
tisztikus torekvések. Az erdélyi romanok az ortodox naptar szerint 1918. november
18-i (a magyar és eurOpai naptar szerint december 1-jei) gyulafehérvari nemzetgyii-
1ésiikon kimondtak: ,,... a romdnoknak s az dltaluk lakott teriileteknek egyesiilését
Romaniaval”. A hatarozatban nem szerepel az , Erdély” megnevezés, ellenben: , A
nemzetgytilés kiilon is kijelenti a romdn nemzet elidegenithetetlen jogat a Maros, Ti-
sza és Duna kozott elteriilé egész Bandtra”.

A nemzetgylilés az altalanos valasztojog alapjan valasztand6 alkotméanyozd gyiilés
Osszeiiléséig ideiglenesen autonomia fenntartdsit hatarozta el , e teriiletek lakosai

szamara”. A népek oOnrendelkezési joga igy sajatosan érvényesiilt. Erdély tobbségi
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roman lakossaga felhatalmazva érezte magat arra, hogy az egész nagyrégié lakossaga
nevében dontson. Nem tartottak sziikségesnek a teriilet teljes lakossaganak szabad al-
lasfoglalasat.

A megroggyant, ki-, illetve atalakulé magyar allam képtelen volt sikeresen felvenni
a harcot a korszellemmel és szeparatizmussal szemben. Sem a Karolyi-kormany, sem
pedig a rovid életii tanacskormany nem tudta érdemben és magyar szempontbdl sike-
resen befolyasolni a folyamatokat.

A trianoni békeszerz6déssel nemcsak a foldrajzi és torténeti Erdély keriilt roman ura-
lom al4, hanem az Alféld keleti teriiletei is. A torténeti Magyarorszagbol 103 093 km? (a
torténeti Magyarorszag 31,7%-a) teriilet és 5,257 milli6 f6 (a torténeti Magyarorszag la-
kossaganak 25,2%-a) keriilt roman uralom ald. A Romanidhoz keriilt magyarsag szama
1,662 millio {6t tett ki.

Az 0j Romanidban sem a gyulafehérvari hatarozatok, sem a gyéztes hatalmakkal
kotott 1919. december 9-i kisebbségvédelmi egyezmény, sem pedig a békeszerzdé-
sek el6irasai nem valosultak meg. A két vilaghabora kozotti roman politika egyértel-
miien kisebbségelnyomod, homogenizacios politikaként fogalmazhato meg.

Az 1925-6s kozigazgatasi reform jelentSs részben a magyar torténeti felosztas mo-
dositasat célozta, az uj megycken beliil a nemzetiségi aranyokat tudatosan manipulal-
tak. A kialakitott tiz, megyék feletti tartomanybol harom Erdélyben keriilt megszerve-
zésre. A hatarok meghtizasakor tiszteletben tartottdk a karpatoki hatart. Erdély Roma-
nidban sem jelent igy meg kozigazgatasi egységként, legfeljebb torténeti és ,,politikai

problémaegységként” hatarozhatjuk meg Erdély két vilaghaboru kozotti szerepét és

helyzetét Romaniaban.

A két vilaghabort kozotti idészakban alakult ki a roman politikai és szellemi elit-
ben az a fajta Erdély-pszichozis, amely a megszerzett teriiletek megtartasanak tarsa-
dalmi és politikai gorcseként definialhato.

3.9. Eszak-Erdély problémdja (1940—1947)

A német és olasz dont6biraskodas Erdély megosztasat hatarozta el a két, szamukra
fontos szovetséges allam kozott. A dontés sem Magyarorszagot, sem pedig Romaniat
nem elégitette ki teljesen, de lehetévé tette mindkét érdekelt politikai elit szdmara,
hogy befelé részleges sikerként konyvelje el Erdély felének megszerzését, illetve
megtartasat.

Az 1940. augusztusi bécsi dontések értelmében Eszak-Erdély (43 104 km?, 2,185
millié6 f6) visszakeriilt Magyarorszaghoz. A dontés alapvetéen az etnikailag magyar
tobbségl teriiletek visszacsatolasat jelentette, de jelentds roman kisebbség keriilt az 1j
hatarok kozott at, s a Dél-Erdélyben maradt magyar szorvanyokban €16 népesség sza-
ma is jelentds volt, mintegy 750 ezer f6.

A 1II. bécsi dontést nagyon sokféle szempontbol értékelték. Az elemzok kozott saja-
tos torténeti-politikai foldrajzi szempontot fogalmazott meg Fodor Ferenc: ,Erdéllyel
ugyanis a belvederei masodik dontésben olyan kiilonds valami tortént, ami addig so-
hasem, még tervezetben sem, hogy ti. belso teriiletén keletkezett az allamhatar”.

(Fodor F., 1941. 28. 0.)

Fodor észrevette, hogy olyan salamoni dontés sziiletett, amely egyik érintett felet
sem elégiti ki. Voltak Erdélynek természetes, foldrajzi hatarai, voltak hatalmi-birtok-
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viszony hatarai, de sohasem voltak Erdélynek allamhatar jelleggel belsé néprajzi ha-
tarai. A néprajzi hatar Erdély torténetileg kialakult, meghatarozé sajatossagat szamol-
ta fel. Fodor ugy latta, hogy az 0j hataroknak semmiféle tudomanyos birdlata sem
volna ésszerli és célszerli, a magyar tarsadalomnak és geografianak egyszeriien tudo-
masul kell vennie az 0j helyzetet.

A korszak magyar politikai elitje — Teleki Palt leszamitva — nem mérte fel igazén a
megnagyobbodott Magyarorszag Uj nemzetiségi Osszetételébdl fakado sziikségleteket.
Teleki volt az, aki a Szent Istvan-i allameszme jegyében a régi-ij nemzetiségi népes-
ség szamara nagyvonali és nagylelkii nemzetiségi politikat tervezett, s6t a Karpatalja
tekintetében eljutott a teriileti autonoémia kialakitasanak tervéig.

A roman kozvélemény és iskolai oktatds még ma is ugy itéli meg, hogy ,,a Horthy-
fasizmus és a Szovjetuniéo kozosen darabolta szét Nagy-Romaniat”, holott a magyar
teriileti revizios politikanak alapkikotése volt, hogy a Szovjetunidval még a teriileti
gyarapodasok érdekében sem hajlandé egyiittmiikddni.

A szovjetellenes haborubdl valé roman katonai és politikai kiugrassal 1944. au-
gusztus 23. utan Eszak-Erdély szaméra uj katonai és politikai feltételrendszer alakult
ki. (Az 1944. szeptember 12-én alairt roman fegyversziineti egyezmény mar lényegé-
ben kilatisba helyezte Eszak-Erdély visszajuttatisat Romanianak.) Eszak-Erdély ka-
tonailag tarthatatlan volt Dél-Erdély fel6l. A szovjet és roman csapatok 1944 Gszén
fokozatosan elfoglaltak Eszak-Erdély teriiletét.

Az Eszak-Erdélybe bevonuld roman katonai alakulatok, s kiilonosen a félkatonai
szervezetek olyan vérengzésbe kezdtek a magyar lakossag korében, hogy a Szovetsé-
ges Ellenérzé Bizottsag mar 1944 novemberében ugy dontdtt, hogy a roman kozigaz-
gatasnak el kell hagynia a teriiletet, s az szovjet katonai kozigazgatas ala keriilt. (A
szovjet katonai kozigazgatds a Groza-kormany megalakuldsa utan sziint meg 1945.
aprilis 9-én.)

Az 1945. januar 21-én Moszkvaban alairt magyar fegyversziineti szerz6dés mar 1¢-
nyegében intézkedett az allamhatarok jovojét illetden, amikor elrendelte az orszag-
gyarapodasok el6tti allapot visszaallitasat, de abszolut kategorikus modon nem zarta
ki a békeszerzédés keretében vald modositas lehetdségét. A magyar reményeket ide-
iglenesen ébren tartotta, hogy Eszak-Erdély teriiletén a szovjet katonai kozigazgatis
fennmaradt.

Az 1947. februar 10-i parizsi békeszerz6dés véget vetett a magyar reményeknek, s
egyértelmlien a trianoni allamhatarok fenntartasa mellett dontdtt a roman—magyar re-
lacioban. (Romania hatarait az 1941. januar 1-jei allapotoknak megfelelden allitottak
vissza, kivéve tehat a magyar-roman hatart, melyre az 1938. januar 1-jei allapot volt
az iranyado.)

3.10.  Erdély a szocialista Romdnidban

Az 1j politikai viszonyok kozott szo sem lehetett Eszak-Erdély vagy egész Erdély
autonomiajanak kialakitasarol. Ugyanakkor a lenini nemzetiségi politika formalis fel-
Jjesitése felvetette a Romanian belil az egy tombben ¢l magyarsag kozigazgatasi
szervezésének kiilonleges kérdéseit. Az alkotmany 1952-es modositasa teremtette
meg a magyar nemzetiség szamara az autondm tartomany létrehozéasat. 1953-ban a
Székelyfold nagy részén létrejott a Magyar Autoném Tartomény (13,5 ezer km?% 757
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ezer f6). A tartomany lakossaganak 76%-a volt magyar nemzetiségii 1956-ban. (Mik-
16s GY., 1961)

A tartomany létrehozasat eltéréen értékelték fennallasa alatt. Formalisan megterem-
tette a magyar kisebbség autonomiajat, de az allamszocialista Romanidban ez az auto-
némia meglehetésen korlatozott lehetett csak. Masrészt a tartomany kialakitasa bizo-
nyos értelemben az erdélyi magyarsag ,Trianonjaként” is felfoghatd, hiszen a tomb-
magyarsag nagy részét levalasztotta a szorvanymagyarsagrol, azzal —mintegy
felszamolasra itélve azokat. Roman szamitasok szerint is mintegy 650 ezer magyar
nemzetiségii lakos rekedt kiviil.

Az 1955-1959 kozotti II. 6téves tervben kitiintetett célként fogalmaztak meg a tar-
tomany iparositasanak programjat. (A kozigazgatas ujabb reformjaként harom rajont
a Magyar Autonéom Tartomanyhoz csatoltak, két székely tobbségili rajont pedig Brasso
Tartomanyhoz. A teriileti reform kovetkeztében a magyar etnikum részaranya 62%-ra
csokkent a most mar Maros—Magyar Autonom Tartomanynak nevezett teriileten.) Ez
a program részben az 0j rendszer lényegébdl fakadt (a roman agrarteriiletek kiemelt
iparositasa is ekkor kapott hangsily), részben pedig nemzetiségpolitikai célokat is
hordozott, nevezetesen, hogy az iparositassal egylitt ndveljék a romansag aranyat az
autonom tartomany teriiletén.

1967 decemberében a Roman Kommunista Part orszagos konferencidja elfogadta a
kozigazgatasi teriiletrendezésrdl szolo eldterjesztést, s ennek keretében megsziintették
a nagyobb teriileti tartomanyokat, s veliikk egyiitt a formalis 6nkormanyzattal rendel-
kezé Maros—Magyar Autoném Tartomanyt is. Ismét bevezették a megyei felosztast.

Az allamszocialista idészak kozigazgatasi reformjai soran is tiszteletben tartottak a
karpatoki hatart. Erdély egészében csak a politikai célok tekintetében jelent meg, a
miikodd kozigazgatasban csak részeiben élt tovabb.

4. Osszegzés

A természetfoldrajzi értelemben viszonylag zart Erdély tértorténeti-politikai fejlo-
dése meghatarozo szakaszaiban nagyobb politikai térképzédmény részallami avagy
kozigazgatasi részeként jelent meg, csak rovid idére valt — az erdélyi Gyula torzsi al-
lama, az Erdélyi Fejedelemség — viszonylag 6nallé politikai képzédménnyé.

A fiiggetlen Erdélyi Fejedelemség torténeti szerepének, nemzeti jelentéségének, te-
riileti hatasainak megitélése Osszetett feladat. Erdély — torok fliggésben — megdrizhet-
te a magyar allamisag torténeti folyamatossagat, a magyar allameszme ¢és allamegység
letéteményesévé valt. A kozép- és kelet-eurdpai térség egészét lényegileg meghataro-
z6 tarsadalmi, politikai és térdinamikai folyamatok hataroztdk meg Erdély sorsat is,
mindenkori hovatartozasat, politikai statusat, s nem az erdélyi belsd fejlédés sajatos-
sagai vagy belsé politikai erdk.

A megélt torténeti folyamatok (hosszl tava egyiittélés, uralomvaltasok, teriileti at-
rendezédések) mind az erdélyi magyarsagban, mind pedig a romansagban, valamint a
nagytaj tobbi nemzetiségében is kialakitottak egyfajta erdélyiségi tudatot. A kozds er-
délyiség tudatat szinte lehetetlen pontosan definidlni (mindenki szamara részben ter-
mészetes modon mas élményanyagot jelent), de ez a territoridlis kozdsségi tudat lehet
az alapja egy 0j nagytajon beliili és kifelé iranyulé egyiittmiikddésnek.
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